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ELOSZO

Az, hogy Matolcsy Matyas neve és tevékenysége bo 60 évvel haldla — és 70 év-
vel munkéssaga befejezddése — utan is folyamatosan szerepel a torténészek, po-
litologusok, politikusok, kdzgazdasz és agrar szakemberek elemzéseiben, vitai-
ban, azt mutatja, hogy személye, sokiranyt tevékenysége tilmutat azon a koron,
amiben ¢€lt. Ez a tevékenység ma is — fleg €s alapvetden politikai inditatasbol —
vitak kereszttiizében all, bar a rendszervaltozas utan a korabbi abszolut balos és
kommunista-marxista értékeléshez képest az utobbi 10-15 évben jelentds valto-
zés érzékelhetd a higgadt, targyilagos megkozelitések megjelenésével. A korab-
bi egyoldalu értékelések egyik alapja a tényekkel nem t6r6dd, vagy azokat jelen-
tdsen eltorzitd marxista panelek szivos tovabb ¢€lése. Nem taldlhatdé korrekt,
részletes €letrajz rola a szakmai €s politikai kozéletben. Ezt probalja meg potolni
a jelen Osszeallitas.

Nehéz feladat szamomra megirni Edesapam — dr. Matolcsy Matyas — targyila-
gos, részletes €letrajzat. A nehézségeknek tobb oka, indoka is van:

e 7 éves voltam, amikor Bajororszagban a megszallo amerikai hadsereg letar-
toztatta Ot és hazaszallitva atadta a magyar hatésagoknak. Ett6l kezdve nem
taldlkoztam vele, nem lattam 6t. 12 éves voltam, amikor az AVH atvette a
bortonok feliigyeletét, attol kezdve megsziint a levelezésiink, halalaig — sot
még azt kovetden egy darabig — semmit nem tudtunk rola.

e Edesapam politikai palyafutasardl keveset tudtam, a rendszervaltasig szinte
csak negativ — kiviilrél jovo — bedllitassal taldlkoztam (Ennek a ,,beéllitas-
nak”, az ,,osztalyidegen” szarmazasomnak ,,ald4asos” kdvetkezményei csak a
rendszervaltozas utan haltak el, akkor is igen lassan). Edesanyamtol is vi-
szonylag keveset hallottam réla, pontosabban munkéssagarol, féltett minket
(Tamés 6csémmel egyiitt), el akarta keriilni, hogy ez kdzponti kérdés legyen
nalunk, hogy keressiik az igazunkat, és ezzel bajt hozzunk a fejlinkre.

e Hanyatott életiink — menekiilés Bajororszadgba, hazatelepiilés, kitelepités, fel-
koltozés Izbégre, Pesten egyszobas albérlet — nem tette lehetévé Edesapam-
mal kapcsolatos dokumentumok, targyi emlékek, relikviak megdrzését. Szin-
te alig maradt valami utana. (konyveit, publikacioit is csak az utdbbi években
kezdtem el gytijteni).
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a rendszervaltas utan ébredt fel, miutin EdesanyAm megszerezte Edesapam



népbirdsagi perének iratait (masolatban), amit megmutatott, és halala eldtt
(1994) atadott nekem, majd tiszteletpéldanyt kaptam Verebélyi Erika torténe-
lem szakos egyetemi hallgatd Edesapam munkassagaval foglalkozo szakdol-
gozatabol (1994). Ekkor dobbentem ra, hogy nem csak Edesapamrol tudok
keveset, hanem a korrdl is, amelyben ¢élt és dolgozott. Es azt is tapasztalnom
kellett, hogy leszarmazottaink (6csémé és enyémek) még annyit sem tudnak,
tudhatnak nagyapjukrol, dédapjukrol, mint én. Es ez mar az én hibam, fele-
18sségem is. Az is nyilvanvaldva valt, hogy ha én nem szedem Ossze az ada-
tokat, én nem irom meg, amit kell és lehet, akkor azt mar az utdnam jovo ge-
neraciobol senki nem fogja (tudja) megtenni. Nekikezdtem a gyiijto és fel-
dolgoz6 munkanak.

e Mivel Edesapam élete ezernyi szallal kapcsolodik a 20. szdzad torténelmé-
hez, a magyar kozelmult politika-torténetéhez, nagy hatranyt jelentett sza-
momra, hogy sem torténész, sem politologus nem vagyok €s nem is akarom
mar magam atképezni ezekre a teriiletekre. Igy eme életrajz megirasa soran a
torténelmi-politikai ismerethiany lesz leginkabb szememre vethetd. Ezek
azonban csaladi korben elnézhetd negativumok, de talan Edesapam majdani
torténelmi rehabilitacidjahoz is hasznosithatd forras lesz ez az 6sszeallitas.

e A valdszinilileg nem kiiktathato szubjektivitasom okozta a legnagyobb, erkdl-
csi gondot szamomra ezen ¢életrajz Osszeallitdsakor. Illetve a szubjektivitas
arnyékaban meghtiz6do hitelesség. Ha eskii alatt vallanam, allitandm objekti-
vitdsomat, akkor sem hinné el — jogosan — senki. A hitelesség hlivos torténé-
szi megkozelitést (kutatast, elemzést, kiviilallast) igényelne, ez pedig nalam
hidnyzik. Ennek felismerése utan egyet tehettem: amennyire csak lehetett a
szaraz tények leirasara szoritkoztam €s némi szubjektivitasnak csak a ,,Ma-
tolcsy Matyas utoélete”-ben (és a hozza tartozo 5. Mellékletben), valamint az
,Epilogusban” adtam teret rovid elemzések formajaban.

Erdemes rogziteni, hogy mieltt nekifogtam az életrajz megirasanak, vele és a
csaladdal kapcsolatban harom anyagot allitottam 6ssze a csalddi archivum sza-
mara:

1. A Matolcsy csalad gyokerei, 6. valtozat. 2016. oktober (114 oldal)

2. Bortonévek. Adalékok Matolcsy Matyds ¢életéhez. 2011. augusztus (95 ol-
dal)

3. Matolesy Matyas népbirosagi pere. 2011. november (121 oldal). Ebben ta-
lalhaté meg Edesapam bortonben megirt 6néletrajza (Curriculum Vitae),
ami foleg politikai tevékenységérdl ad autentikus attekintést.

Ezekbdl sok mindent felhasznaltam az €letrajzhoz. Ezeken til még egy csaladi
Osszeallitasbol tudtam hasznos informaciokat szerezni, Edesapam huganak,
nagynénémnek csaladtorténetébdl:



4. Matolcsy Melanie (Kadar Mihalyné): Csaladunk torténete. Kézirat 1.-IV.
kotet, készilt 1959-60-ban.

Edesapam személyével, csaladjaval kapcsolatos adatok tények, ezek nem vitat-
hatok. A vele kapcsolatban felhasznalt torténelmi-politikai adatok is azok, azon-
ban azokkal kapcsolatban felvetddhet a kérdés, hogy teljes koriiek-e, nem ma-
radt-e ki valami olyan fontos adat, informacio, ami lényegesen megvaltoztatja
azt a hatteret, ami a jelen életrajz mogott all. Ezzel kapcsolatban minden infor-
macidt, kiegészitést szivesen veszek.

Ennek a munkanak az elsd valtozata 2012 aprilisdban késziilt el. A jelen valto-
zatban a lényegen nem valtoztattam, a valtozasok két tertiletre korlatozodtak:

o A gépelési eliitéseket, néhany érthetdségi hibat kijavitottam

e Az 5. Mellékletet (Matolcsy Matyas utdélete) jelentdsen kibdvitettem az
1d6kozben tudoméasomra jutott publikaciokkal és az ebbdl lesziirhetd ta-
nulsagokat rogzitettem.

Budapest, 2016. november

Ifj. Dr. Matolcsy Matyas

A Magyar Tudomanyos Akadémian a miiszaki tudoméanyok doktora



OSOK, CSALADI HATTER

A Matolcsy csalad az 1600-as évek kozepéig tudja megbizhatdan visszavezetni
Oseit. Az egyik 6s — Matolcsy Tamds — 1632-ben kapott nemességet 1. Ferdi-
nand magyar kirdlytol. A csalad kdzpontja Szatmar varmegye és kornyéke volt.
Komoly foldbirtoka a csalddnak soha nem volt, nem tartozott a feudalis arisztok-
racidhoz, inkdbb jomodu polgarok (papok, tanarok, katondk, megyei és varosi
eloljarok, a 20. szdzadban mérndkok, jogaszok, orvosok, katonatisztek, politiku-
sok) voltak.

Matolcsy Matyas dédapja, Matolcsy Laszlo (1788-1836) az 1800-as évek elején
koltozott Debrecenbdl Kecskemétre, ahol reformatus pap volt. Nagyapja, Ma-
tolcsy Karoly (1828-1907) féhadnagyként részt vett az 1848-as szabadsagharc-
ban, majd szolgabir6 lett Cegléden. Késébb — amikor megalapitottadk az allami
kozjegyzdségeket, 6 lett Cegléd varos elsé kiralyi kozjegyzdje. Apja, Matolcsy
Miklos (1869-1938) orvosi, vegyészi és gyogyszerészi diplomat szerzett, az elsd
vildghaboruban 6 volt a monarchia hadseregének fégyogyszerésze, majd meg-
alapitotta az Egyetemi Gyogyszertart és gyogyszerész professzor lett.

Mig férfiagi felmendi az 1600-as évekig magyarok (Matolcsyak) voltak, néagi
felmendi kozott tobb dan, osztrak-német becsatlakozas volt. Anyja Eberling
Nagy Palma (1874-1936) német-osztrak. Egyik nagyanyja Kaas Melanie dan-
német, a masik, Romeiser Hermina német szarmazasu volt. Mindegyik csalad a
polgari kozéposztaly felsd részéhez tartozott.

Anyja csaladja apai agon (Eberling) német szarmazasu volt, de mér sziilei is
Pesten sziilettek. Anyja mar feln6tt kordban magyarositotta — batyjaval egyiitt —
a nevét (Eberling) Nagy Palméra. Az els§ vildghdborG végén bekapcsolodott a
sebesiiltek apolasaba, ennek kapcsan ismerte meg a megvakult katonék (altala-
ban a vakok) problémajat. Oriasi szellemi és anyagi raforditassal megszervezte a
vakok Biblidgjanak nyomtatisat, ezért a ,,vakok anyja” nevezték el. A Biblia
nyomtatdsat Farmoson, a ,,Felsé haz” mellett 1év6 kis ,,Burda hazba” telepitett
nyomdaban végezték.

A csaladi ,,fészek” a Pest-Pilis-Solt-Kisktin varmegye nagykatai jardsaban 1évo
Farmos kozség volt. Nagyapja itt kapott a Kaas birtokb6l mintegy 300 hold fold
,hozomanyt”, itt épitette fel a faluban a Fels6 héazat, amit késébb unokaja, Ma-
tolcsy Matyas orokolt meg €s lakott is benne csalddjaval a masodik vilaghdboru
végeig. A mintegy 300 holdas birtokot Tamdas batyjaval kdzosen orokolték és
ezen intenziv gazdalkodast folytattak k6zosen. Batyja szintén Farmoson ¢élt csa-
ladjaval az 6regebb (1800-as €években épiilt) ,,Alsdé hazban”. Tamas batyjaval a
kapcsolata tobb volt a szokdsos testvéri viszonynal, baratja, majd késobb politi-
kai ,,fegyvertarsa” is volt.



Nyolcan voltak testvérek, 6t lany €s harom fit. Két lanytestvére nem ¢€lte meg az
egy éves kort. Legiddsebb ndvére (Judit) egy reformatus paphoz ment férjhez
Debrecenbe, masik ndvére (Sara) egy Tapidszelei ligyvéd, huga (Melanie) pedig
egy ndgyodgyasz orvos felesége lett, az utobbiak szintén Farmoson éltek a *30-as
évek végén épitett ,,Uj hazban”. Iddsebb batyja (Tamas) sebészorvos lett, a fiata-
labb (Gébor) gyogyszerész €s Pusztaszabolcsra koltozott, oda ndsiilt egy gyogy-
szerész csaladba.

A Matolcsy csalad ,,nyakas kalvinistanak™ tekintette magat, de — Matyas édes-
anyjatol eltekintve — nem volt mélyen valldsos. A felmendk kozott tobb refor-
matus pap is taldlhato (Matyas dédapja is az volt), de a csalad nem volt rendsze-
resen templomba jaro. Jellegzetes csaladi torténet, hogy a ’40-es években, ami-
kor mar volt egy DKW tipust személyautdjuk, Tamas batyjaval azt mondtak a
csaladnak Nagypénteken, hogy felmennek Pestre a Kalvin téri templomba isten-
tiszteletre. Hiaba varta oket a csalad ebédre Farmoson, csak kés6 délutan vontat-
tak haza az Osszetort autdt lovas kocsival Nagykata hatarabol, ahol arokba haj-
tottak. Mint kidertilt, a templom helyett gézfiirdobe mentek, ahol gy kiaztattak
magukat a gézben, hogy hazafelé, vezetés kozben mindketten elaludtak.

A csalad kétlaki é¢letet ¢lt, sziileinek volt Pesten, a Boraros tér kornyékén (So-
roksari ut 76.) is egy lakasuk: az egyetemi oktatast, professzorsagot nem lehetett
Farmosrol naponta vonattal bejarva (70 km Pesttdl) csinalni. Viszont Farmost
nem akartdk feladni, ott volt a birtok, a tanya, a hazak, a gazdalkodast is intézni,
vezetni kellett, és persze a vakok Biblidjanak nyomtatasat is csindlni kellett. Ké-
sObb harom gyerek — Tamds, Matyas €¢s Melanie — maguk is folytattal a kétlaki
¢letet, persze mar sajat munkdjukkal, csalddjukkal 6sszehangolva. Farmoson a
Matolcsy csalad nagy tiszteletnek 6rvendett. Mivel 1930-ig a falunak nem volt
orvosa, az orvosi teendoket Matyas édesapja (Matolcsy Miklés) latta el, mivel
orvosi diplomdja is volt. Vasarnaponként ,,rendelt” a Felsé haz melletti hosszu
melléképiiletben berendezett rendeldjében. Mindenkit ingyen gyogyitott. Ezt a
gyakorlatot késobb két fia: Matyds és Tamads is folytatta. Tamas orvosként gyo-
gyitott, Matyas orszaggyiilési képviseldként az ligyes-bajos dolgokat intézete
vasarnap déleldttonként, szintén ingyen. A postat is Matolcsy Miklosnak ko-
szonhette a falu, a csaladi vagyon egy épiiletét ajanlotta fel ingyen erre a célra.

A Matolcsy csalad Farmoshoz kotddését erdsitette az is, hogy a falu kdztemetdje
mellett van egy elkiilonitett csaladi sirkert is. Ott nyugszanak tobbek kozott Ma-
tyas sziilei, nagysziilei és testvérei koziil is harman. Erdekes 0j esemény is kap-
csolddik a csalddi temetéhoz: a Nemzeti Emlékhely és Kegyeleti Bizottsdg az
54/2009 szamu hatdrozatalaval Matolcsy Miklos sirhelyét a Nemzeti Sirkert ré-
sz&ve nyilvanitotta, Matolcsy Miklost, mint a nemzet kiemelkedd személyiségét
a nemzet virtualis Panteonjaba emelte be.

Erdekes megemliteni, hogy a sziilok halala utan a hat testvér kozott ,,0rokosodé-
si habort” robbant ki., amely végiil is 1944-ben birdsagi perrel, itélettel fejezo-
dott be. Amit a vitardl tudni lehet ennyi 1d6 utan, az a kovetkezo: a sziilok va-



gyona harom részbdl tevodott 6ssze. Matolcesy részrdl volt a farmosi birtok a ha-
zakkal, tanyaval, Eberling részrél egy Kiraly utcai haz (vagy hazrész?) és volt
jelentds készpénz. A sziilok ugy dontottek, hogy Farmost Matyas és Tamas ko-
zosen kapjak meg, 6rokoljék, amit meég haldluk el6tt nekik is ajandékoztak. Gé-
bornak, aki gydgyszerész volt, vettek egy patikat, a harom lanynak pedig — a Ki-
raly utcai hazbdl — készpénzt adtak, illetve adtak volna, de a lanyok ezt nehez-
ményeztek, végiil Sara (Vosits Tiborné) a sziilok halala utan be is perelte a két
fiat, a koteles részt kovetelte maganak. A perben 1944 januarjdban hozott itéle-
tet a birosag, a két fiut egyiittesen mintegy tizezer pengd megfizetésére kotelez-
te. Ez a ,,habor’” azonban évekig mérgezte a csaladi leveg6t, végiil is a vilagha-
boru vége, az hogy mindenkinek mindene elveszett — mindent elvettek, allamo-
sitottak — vetett véget a viszalykodéasnak.

GYEREKKOR, ISKOLAK, TANULMANYOK

Matolcsy Matyas 1905. februdr 24.-én sziiletett Budapesten. Sziiletési anya-
konyvi kivonata szerint keresztnevei Miklos, Matyas, Karoly, de a csalad — és
kés6bb a hivatalos dokumentumok is — a Matyast hasznélta. Szdmara a kétlaki
¢let (Budapest és Farmos) természetes volt, ebbdl kifolyolag a falusi életforma,
a mezitlabassag, az allatok, a mezdgazdasagi munka természetes kozeg volt
szamara. Egyiitt jatszott a falusi parasztgyerekekkel. Megmaradt gyerekkori
fényképén nem kiilonboztethetd meg egy paraszt fiutél. Ez a hattér nem volt
szokasos, mindennapos egy polgari csaladban, egyetemi professzor apa mellett.
Mar gyerekkordban az olyan jatékokat szerette, amiben sok gyerek vett részt,
amit szervezni, irdnyitani kellett (lehetett), és mindig 6 iranyitott. Ezt a tobbi
gyerek fenntartas nélkiil elfogadta. A technika kiilondsen érdekelte, mindennek
a miikodését meg akarta érteni. Testvérei koziil Tamas batyjaval jo baratsagban
voltak (valamivel tobb, mint harom év volt kozottiik). Tamas Farmoson kezdett
elemi iskoldba jarni. Az iskola, a tanulds annyira megtetszett Matyasnak, hogy
Ot éves koraban — sziildi €s tanitoi engedéllyel — 6 is megkezdte ,,tanulmanyait”
a Farmosi elemi iskoldban. Nagyon hamar osztalyels6 lett, 6 olvasott, szamolt a
legjobban, igen jol rajzolt. Az els6 két elemi osztalyt végiil is — kiilon engedély-
lyel, mint magantanul6 -—egy €v alatt végezte el, egy év alatt két évrdl kapott év
végi bizonyitvanyt. Ez az egy év ",.elonye" végig megmaradt tanulményai soran,
mindent egy évvel fiatalabban fejezett be, mint évfolyamtarsai.

Hamar kindtte a Farmosai iskolat, gimnaziumba mar Pesten kezdett jarni, a Lo-
nyai utcai Budapesti Reformatus Fégimnaziumba. Tamdas batyja is ott folytatta
tanulmanyait, kezdetben mindkettdjiiknek gondot okozott a ,,valtas”, de Matyas
a gimnaziumban is hamarosan az elsdék kozott szerepelt. Matematikaban kivalo
volt. 17 évesen kitlind eredménnyel érettségizett. Mar értelmes kamaszként élte
meg az elsé vilaghabort utolsé éveinek nehézségeit, a lakossagot érintd hidnyo-



kat, a kommiin (Tandcskoztarsasag) esztelen pusztitasait, gyilkossagait, a roman
»felszabaditast”. Apja és batyja felkeriiltek a Farmosi direktorium ,,tuszlistaja-
ra”, de mivel a csalad kozben felutazott Pestre, elhurcolasukra nem keriilt sor.
Mindezek nagyon mély nyomot hagytak fogékony lelkivilagdban, kialakuléban
1évd vilagképében. Gimnaziumi évei alatt az iskolai sziineteket, de gyakran a
hétvégeket 1s Farmoson toltotte, igy egyaltalan nem szakadt el a falusi élettdl,
farmosi baratitol.

Erettségi utan a Jozsef Nador Milegyetem gépészmérnoki karan folytatta tanul-
manyait. Apjuk szoros felligyelet alatt tartotta a fiukat, puritan polgari erkolcs
alapjan nevelte-neveltette 6ket és fontosnak tartotta, hogy mindharman diplomat
szerezzenek. Még a Lonyai utcai reformatus gimnaziumba jartak a fiok, amikor
egy néhany évvel iddsebb, felsdbb osztalyos kivald képességli szegény didkot
(Kadar Mihaly) felfogadott ,,neveldnek™ melléjiik. Ebbol egész életre sz616 ba-
ratsag lett, sOt a neveld késobb kis huguk (Melanie) férje lett. A lanyaival kap-
csolatban apjuknak mas volt a felfogdsa: az elemi iskola elvégzése utan végez-
z¢€k el a négy polgarit, tanuljak meg a haztartas vezetését, a csaladi gazdalkodast
¢s majd legyenek jo feleségek, csaladanydk. Bar lazadni nem mertek a szigort
atyal nevelés ellen — mivel a lanyok is igen tehetségesek, ¢életrevalok, ambicio-
zusak voltak — ez a hattérbe szoritottsag érzése végig kisérte dket az ¢€letiik so-
ran. Matyas egyetemi éveiben fOleg a tanuldsra koncentralt, nem €It nagyvilagi,
tarsadalmi életet. Néha részt vett zstirokon, ismerds fiatalok Osszejovetelein —
ezeken rendszerint a tarsasag kozpontja volt — de igazédn nem lelkesedett az ilyen
eseményekért. Szinhdzba, moziba szivesen jart Tamas batyjaval és néhany isme-
r0s, rokon fitval, ezt azonban a sziilok — kiilondsen a mozit, ami akkoriban még
nem nyert polgarjogot — nem néztek jo szemmel. Volt néhany lany ismerdse,
udvarolt is némelyikiiknek, de igazi szerelem egyikbdl sem lett.

Egyetemi évei alatt még nem voltak nyomtatott egyetemi jegyzetek, a hallga-
toknak az eldadasokon készitett jegyzeteikbdl, illetve szakkonyvekbdl kellett
felkésziilniiik a vizsgakra. Egy jo, kézzel irt jegyzet aranyat ért. Fennmaradt Ma-
tyds masodéves matemetika-analysis jegyzete (360 oldal). Hihetetlen rendes,
rendezett, j6l olvashato, attekinthetd jegyzet, ebbdl még most is lehetne tanulni.
Tobb évfolyamtarsanak, sét utana kovetkezd évfolyamoknak tett jo szolgalatot
ez a jegyzet. 1926-ban — 21 évesen — kitiintetéses gépészmérndki diplomat szer-
zett. A diplomaatadési iinnepségen a dékdn bucsuztatd szavai utdn 6 mondott
koszond beszédet az évfolyam nevében. Ezutan bennmaradt a Miiegyetemen,
demonstrator lett — fizetés nélkiil — az Elektrotechnikai tanszéken, Poschl Imre
professzor mellett. Késdbb, egy év utan tanarsegédi kinevezést kapott. Kézben
beiratkozott az egyetem kozgazdasagi kardra, ahol 1929-ben kozgazdasagi dip-
lomat is szerzett. Kezdetben a kdzgazdasdgtan nem nagyon érdekelte — igazi
miszaki vénaja volt — inkabb csak szorgalombol, ismeretszerzésbdl végezte
ilyen irany0 tanulmanyait, bar a statisztikat, mint matematika egyik agat szeret-
te. 1928 marciusaban a Magyar Elektrotechnikai Egyesiiletben tartott eldadasan



a szakma felfigyelt az ifji mérndkre, néhany honapra kikiildte 6t a tanszék gya-
korlatra a Banhidai Villamos Centralé épitéséhez.

Ekkor talalkozott eldszor direktben a politikaval. A Magyar Altalanos K&szén-
banya Rt (MAK) igazgatdja Vida Jend (aki az Ullmann és Kornfeld csaladokkal
tulajdonostars is volt) fiatal mérnokot keresett és kérte Poschl professzort, ajanl-
jon neki egy jo képességii fiatalembert. A professzor Matolcsy Matyast ajanlot-
ta, aki felkereste Vidat egy bemutatkoz6 latogatason. A latogatas utan — kdzben
nyilvan masokat is meghallgatott — azt {izente Matolcsynak, hogy addig nem kell
vallalatdhoz magyar mérnok, amig a numerus clausus fennall a Miiegyetemen.
Tanulméanyutjai utan Gjra probalkozott a MAK-nal, akkor mér alacsonyabb szin-
ten, nem Vidanal, de akkor is elutasitottak.

Ez a tapasztalat nagyon mély nyomokat hagyott benne. 1929 szeptemberében
elnyert allami Osztondijjal Londonba, az English Electric Co. céghez ment,
amelynek vezérigazgatdja a magyar szarmazast Sziladgyi Istvan volt, akit Ma-
tyds nagyon megszeretett. Szildgyi minden honap elsé vasarnapjan magyar na-
pot tartott a lakdsan, az ajté mindenki el6tt nyitva volt. Matyas késObbi éveiben,
az amerikai és német tanulmanyutjai utan is vissza - visszatért Londonba Szil-
agyihoz tanacsat, véleményét kérve. Amikor ifj. P6schl Imre — professzoranak a
fia, neki évfolyamtarsa — meglatogatta 6t Londonban €és harom honapig nala la-
kott, Szilagyi hivta fel a figyelmét — miutan Matyas bemutatta 6t a vezérigazga-
tonak — hogy legyen 6vatos a ,,baratjaval”, ez nem egy egyenes, dszinte ember.

Kozben Matyés beiratkozott a London School of Economics egyetemre €s né-
hany targyat ott hallgatott, valosziniileg egy szemeszteren keresztiil. Tanul-
manyutja soran beutazta Anglia szénvidékeit, tanulmédnyozta iparat és villamos
iparat, Irorszagban a Shaunon-i vizi erémii telepet, és ezen tapasztalatok, isme-
kedett Lord Rothermere-vel — a Trianon utani magyar revizios torekvések nagy
tamogatojaval — akinek a segitségével, ajanlolevelével és anyagi tamogatasaval
Amerikdba utazott egy tanulmanyutra. New Yorkban, Chicagoban, Cleveland-
ban jart, ez utobbi volt a magyar emigracié kozpontja az USA-ban. Utjardl, ta-
pasztalatairdl irasban kellett beszamolnia Lord Rothermere-nek. Amerikdban ta-
lalkozott masodszor a politikdval — nemzetpolitikdval, a nemzet sorskérdéseivel
—ugy, hogy az meghatdrozoé lett egész palyafutasara. Sok kivandorolt magyarral,
magyar kozosséggel ismerkedett meg és ott dobbent ra, hogy a kivandoroltak
zOme szegény paraszt, zsellér, napszamos ¢€s jelentds résziik a Trianonban elcsa-
tolt orszagrészekbdl szarmazik.

Anglidban, Amerikaban igen kedvezd allasajanlatokat kapott, s6t Japanbdl is
kapott egy nagyon elényds, 10 évre szolo felkérést, de hazajott. Ahogy késébb 6
fogalmazott: ,,A magyar f6ld hazahozott.” 1930-31 évekre ismét elnyert egy al-
lami Osztondijat Berlinbe, a Scharlottenburgi Miuiegyetemre. Ezt kdvetden a
Ruhr vidék nagy elektromos erdmiiveiben dolgozott fél évet (Hagenben és
Kolnben a Goldenbergwerk Centraléban). Tanulmanyutjai sordn szerzett tapasz-



talatairdl, ismereteirdl tobb szakmai forumon eléadasok, illetve irott publikdcidok
formdjaban szamolt be.

Hazatérése utan, a Miiegyetemen — Laky Dezs6é kozgazdasz professzor irdnyita-
sa, kiillonos tekintettel szénbanya ipardra és az orszag villamositasara” cimmel,
amit sikeresen megvédett és — mint a ,,k6zgazdasagi tudomanyok doktora” okle-
vele bizonyitja — a ,,szabalyszerlien alakitott bizottsag elott statisztikabol, agrar-
politikabol, pénziigybdl €és kdzgazdasagi jogbol szigoru vizsgalaton bizonyitotta,
hogy a kozgazdasidgi tudomanyok 0nélld tudomanyos miivelésére képzett.”
Poschl Imrével, ami végiil is miiszaki palyafutdsanak a végéhez vezetett. Mi-
kozben ifj. Poschl néala lakott Londonban, a kollégiumi szobdjaban, kideriilt,
ta, kijegyzetelte, €s amikor hazajott Magyarorszagra, ebbdl egy ,,sajat” eléadast
tartott a Magyar Elektrotechnikai Egyesiiletben. Igy 6riasi meglepetést okozott,
amikor néhany honap mulva Matolcsy is megtartotta ott ,,ugyan azt” az el6adast.
A professzor apa az egyetemen nyilvanosan bocsanatot kért fia nevében Ma-
Miegyetemet €s ezzel a Iépésével végleg szakitott a mliszaki palyaval is. Teljes
energiajaval a kozgazdasag, ezen beliil is az agrar-gazdasag kérdései felé for-
dult. Miiszaki targyt publikéacidinak listdjat az 1. Melléklet tartalmazza.

Ekkor mar nem a sziilei Soroksari uti lakasaban lakott, hanem a XI. kertiletben,
a Zenta utca 3-ban volt egy ,,legénylakasa”.

FELKESZULES A TUDOMANYOS PALYARA (1932 —1935)

Miutdn végleg leszamolt a miiszaki palyaval — masodik probalkozésa sem sike-
riilt a MAK-nal — 1932-ben jelentkezett a Magyar Gazdasagkutaté Intézetnél
(MGKI), ahol az igazgaté Varga Istvan értékelve tanulmanyait, eredményeit,
hozzajarult ahhoz, hogy fizetés nélkiili gyakornokként dolgozhasson az Intézet-
ben. Nagy kedvvel kezdett dolgozni, els6 munkija a ,,Mezdgazdasagi munka-
nélkiiliség Magyarorszagon” cimmel 1933-ban mindjart konfliktus helyzetet
1dézett eld az Intézetben, mert az Ellen6rz6 Bizottsagban 1ilé néhany arisztokrata
(pl. grof Hoyas Miksa) nem tamogatta, hogy intézeti kiadvany legyen beldle.
Hosszu vita utan, kiilsd, egyetemi professzori tamogatéassal végiil is megjelent a
kiadvany, ami olyan elismerést aratott, hogy 1933 nyaran az Intézet munkatars-
ként szerzddtette. A mezOgazdasadgi munkanélkiiliség meghatarozasara alkalma-
zott modszerére kiilfoldon is felfigyeltek (Bulgaria, USA, Szovjetunid) és rész-
ben ennek eredményeképpen, részben az amerikai magyar emigracidban szerzett
informacidi altal indukalva — az MGKI kapcsolatai révén a kiilfoldi tarsintézetek
vendégeként — egy Balkdni tanulmanyutat szervezett €s beutazta Romania, Bul-



garia, Jugoszlavia mezégazdasagi vidékeit. Utja soran meglatogatta a Trianon-
ban elszakitott részek vidéki, mezdgazdasagi teriileteit, falvait is. Nagyon mély
benyomadst szerzett a roman és szerb magyarellensségrol, nacionalizmusroél €s itt
értette meg az amerikai magyar emigransok problémait. A szerzett tapasztalatok
¢s a hazai helyzet ismeretében irta meg ,,Agrarpolitikai feladatok Magyarorsza-
gon” cimii konyvét (1934), amely a Soli Deo Gloria Egyesiilet kiaddsaban jelent
meg, Szekfli Gyula méltato eldszavaval (Még ebben az évben a Révai nyomda is
kiadta ezt a miivet ,,Az 01j foldreform munkaterve” cimmel). A kdnyv — amely-
ben a szerzd radikalis foldreformot siirgetett 500 holdnal nagyobb birtokokra —
oriasi feltlinést keltett és heves reakciokat valtott ki. Heves sajtotamadéasok érték
a nagybirtokosok részérdl (magyar arisztokracia, katolikus egyhaz, zsido nagy-
birtokosok ¢és bérlok). Neve ismertté valt az orszadgban, az ,.ellentdbor” kiillonbo-
z0 modszerekkel probalta ,hatdstalanitani”. Nagyszer(i allas ajanlatokat kapott
(felkértek a Gumigyar statisztikai €s piackutatd osztalyanak megszervezésére €s
vezetésére, a Gyariparosok Orszagos Szovetségének igazgatdja, Fenyd Miksa
személyi titkaranak hivta), de Matolcsy nem ment, akkor mar nagyon elkdotele-
z0dott a foldreform tligye €s a tudomanyos palya mellett. Két éves kemény mun-
kaval — Varga Istvannal k6zosen — kidolgozta Magyarorszagon a nemzeti jove-
delem szamitasanak modszerét €s visszamendlegesen tiz évre (1924-1934) el is
végezte a szamitasokat (1936). Ez volt az elsé nemzeti jovedelemszamitas Ma-
gyarorszagon. (Angolul is megjelent ez a munka Londonban 1938-ban, de ott
mar 1937-1g kiegészitve). Anglidban elismerést valtott ki a munka tudoményos
korokben (Colin Clark professzor, aki Anglia nemzeti jovedelem szamitasan
dolgozott, dicsérte). A Magyar Statisztikai Tarsasadg tagjava valasztotta Ma-
tolcsyt (sz€kfoglald eldadasa ,Jovedelem és adoteher megoszlasa Magyarorsza-
gon” cimmel hangzott el, ami kés6bb konyv formdjaban is megjelent). A fenti
munkaék és sikerek alapjan szerette volna elérni az egyetemi magantanari habili-
taciot, ez a torekvése azonban meghiusult. Fellner Frigyes professzor megsérto-
dott azon, hogy Matolcsy 1) utakon indult el és nem konzultalt vele, Gy mddszert
alkalmazott és nem kérte ki az 6 véleményét. Mas professzorok (Cottler, Ilvig)
pedig radikalis agrarpolitikai elvei miatt voltak €lesen ellene. Kaas Albert pro-
fesszor pedig — aki nagy-nagybatyja volt, nagyanyjanak az occse — azon volt
felhaborodva, hogy ,,mit akar itt ez a gyerek? Jarja szépen végig a szamarlétrat!”
Bér felmeriilt az egyetemen, hogy meg kellene szerveznie az ,,Agrarstatisztika”
tanszéket, de a habilitacio nélkiil ennek nem sok esélye volt. Ezek utdan Matolcsy
ugy itélte meg a helyzetét, hogy a tudomanyos palya besziikiilt (bezarult?) el6t-
te, igy teljes energidjaval a foldreform megvalodsitasa iranyaba fordult és ehhez a
politikai hattér, erds politikai tAmogatas megteremtését tartotta nagyon fontos-
nak, sziikségesnek.

Késbébb, 1943 utan, amikor a politikai életbdl visszavonult, ismét probalkozott a
tudomanyos ¢letbe vald visszatéréssel. Meghivtdk az ujjaszervezett Ipart Mun-
katudoményi Intézet munkabizottsagaba, aminek Dékany professzor volt az el-
noke és felkérésére 1944-ben elkészitette az ,,Eletszinvonal alakulasa Magyaror-
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szagon 1925-1945 kozott” cimi tanulményat, ami meg is jelent az Intézet kiada-
sadban. Tervezett egy tanulméanyutat Svajcba, de ezt a németek megakadalyoztak,
nem adtak neki atutazd vizumot (Ekkor Ausztria mar a Német Birodalom része
volt). Ez azonban mar a vég volt, hiszen 1944 6szén csaladjaval egyiitt Bajoror-
szagba menekiilt az orosz front el6l. Agrarpolitikai és kozgazdasagi-statisztikai
publikacioinak jegyzékét a 2. Melléklet foglalja 6ssze. Ezekhez még hozza kell
szamitani az MGKI negyedéves helyzetjelentéseiben, a mezégazdasagi fejezet-
ben 10 év alatt altala 6sszedllitott, de nem a neve alatt megjelent mintegy 450
oldalnyi szakmai anyagot is. Ugyancsak a 2. Melléklet tartalmazza azon munka-
it, amelyeket nyilas parttagsaga alatt (1941-42) publikalt. Ezekben is statisztikai
adatokon nyugvo leirasokat alkalmaz, de ezek a publikacidk nyilvanvaldan part-
politikai indittatastak és nem részei Matolcsy tudomanyos munkassaganak.

A POLITIKAI PALYA KEZDETE (1935 — 1938)

1935 tavaszan orszaggytlési valasztasokra keriilt sor, ez volt az utolsoé nyilt —
nem titkos — vélasztds Magyarorszagon. Mivel a konyve, és a koriilotte kirob-
bant sajtohisztéria és kampany a nevét ismertté, a parasztsag korében népszerii-
vé tette, a Nagykatai valasztokeriiletben — ehhez tartozott a szomszédos Farmos
is — felkérték, hogy induljon a foldreform programjaval. Indulni csak a minisz-
terelnok, Gombos Gyula vezette Nemzeti Egység Partja (NEP) nevében indulha-
tott volna a siker reményével, de a part ebben a keriiletben Nemerey Sandort, a
part titkarat inditotta és Matolcsyt a dunantili nagyigmandi valasztokeriiletben
akartak inditani. Az egyenld lett volna a bukassal, mert a NEP élesen ellenezte a
foldreform programot, és a nagyigmandi keriiletben a nagybirtokok dominaltak.
fgy maradt a Nagykatai jarasban nem hivatalos jeloltként. Elkeseredett harc és
kampany kezdddott a két jelolt kozott, maga a belligyminiszter — Kozma Miklos
— 1s lejott Nagykatara Nemerey mellett kampanyolni, a gytilésen azonban kifii-
tyiilték, fel akartdk forditani az autdjat. Ekkor kidltotta a tomegnek, hogy 6 nem
mondja, hogy ne ¢éljen Matolcsy, amire a tomeg lecsillapult. A vélasztas is bot-
ranyosan zajlott Nagykatan, mert — nyilt valasztas volt, lehetett latni az ered-
mény alakulasat — amikor mar latszott, hogy Matolcsy keriil f6lénybe, bezartdk a
szavazohelyiségeket. A kinnrekedt tomeg vart, majd tiirelmetlenkedni kezdtek.
Kivonultattak veliik szemben a fegyveres katonasagot és végiil sem engedték a
kiviilrekedteket szavazni. A szavazéas eldontetlen lett, igy potvalasztast kellett
kiirni a kertiletben. A torténtekbdl latszott, hogy Nemereynek nincs esélye nyer-
ni, Matolcsyval leiilt a NEP vezetése targyalni €s azzal a feltétellel, hogy belép a
NEP-be, visszaléptették Nemereyt. Igy lett a neves ellenzéki Matolcsybol kor-
manyparti képviseld. (A visszaléptetés miatt a potvalasztas elmaradt). Ezt kdve-
tden a Fehérgyarmati keriilet potvalasztasara kikiildte a NEP Matolcsyt, hogy
kampanyoljon Kolcsey Istvan NEP-es jelolt mellett. Ez olyan jol sikeriilt a radi-
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kalis foldreform meghirdetésével, hogy Kolcseyt megvalasztottdk, de ez az ,uri
korokben” és a NEP vezet6i kozott nagy felhdborodast valtott ki. 1935 jiniusa-
ban iilt 6ssze az 1) orszaggyllés — Matolcsy volt a legfiatalabb képviseld éppen
hogy tullépve a 30 év valaszhatosagi korhatart — €s a foldkérdés, illetve szocialis
problémak ligyében tartott felszolalasai, beszédei miatt néhany hoénap malva mar
ki kellett 1épnie a NEP-bdl. Ezt kovetden kb. 2 évig fliggetlen képviseloként
miik6dott a parlamentben, hevesen biralva a kormany agrar politikéjat €s hitbi-
zomanyi reformjat.

Matolcsy politikai palyara Iépése a csaladon beliil is konfliktus helyzetek soro-
zatat inditotta el. Az elsé konfliktusa Edesapjaval volt. O elvben egyetértett fia
torekvéseivel, valoban sziikség van a magyar parasztsag felemelésére, de ez nem
jelenti azt, hogy neki vilag felforgatova kell lennie. Irjon csak tovabbra is kony-
veket, elemzéseket, de ne legyen politikus. A politikusokat nem szereti a nép.
Kijelentette: ,,Ebben a keriiletben (Nagykatai valasztokeriilet) csak Viczian Ist-
van lehet az orszaggytilési képviseld, te pedig menj vissza oda, ahova valo vagy,
a Miuegyetemre.” A csalddi konfliktus itt nem allt meg, mivel Viczian Istvan
tapioszelei birtokos (kordbban nemzetgytiilési képviseld) Matolcsy Tamas apdsa
volt. Ez a csaladi konfliktus odaig fajult, hogy Viczidn Istvan megvonta anyagi
tamogatasat vejétdl, amit eddig havi rendszerességgel folyositott az ifja parnak.
A kornyék foldbirtokosai felsorakoztak Viczian Istvan mogé. Amikor azonban 6
bejelentette, hogy nem vallalja a jeldltséget, timogatasukat Nemerey Sandor hi-
vatalos NEP jeloltnek ajanlottak fel. Bar6 Kaas Albert és Kaas Andor (nagyany-
janak az Occsei) is hevesen ellenezték az indulasat. A csaladi konfliktusok a ké-
sObbiekben is folytatodtak, kiterjedtek a Verebély csaladra is.

Ahhoz, hogy megérthessiik Matolcsy torekvéseit, gondolkozasat, radikalizmusat
— a részletes szakmai elemzés helyett — itt célszerli roviden Gsszegezni a gondo-
latmenetét:

e Magyarorszagot, a magyar foldet csak a magyar paraszt — a tulajdonosi
pozicioban 1évd foldmiiveld lakossag — tudja és fogja megvédeni. Ha nem
1éplink, masodik Trianon fog bekdvetkezni. Alapelve volt, hogy a fold-
kérdés nem csak termelési kérdés, nem csak gazdasagi kérdés, hanem
honvédelmi, a magyarsag megmaradasanak kérdése is.

e A nagybirtok rendszert — legyen az feudalis-arisztokratikus, egyhazi-
hitbizomanyi, j zsido nagybirtok — meg kell sziintetni, fiiggetleniil attol,
hogy az tulajdonosi, vagy bérleti jogviszonyon alapul.

e Az 500 hold feletti birtokokat szét kell osztani a foldet miaveld, mivelni
akard (gazdag és szegény parasztok, zsellérek, mezégazdasagi napszamo-
sok, stb.) kozott. Mindenki kapjon foldet, aki kér, aki dolgozni akar rajta.
Nem kommunista méddszerekkel kell allamositani, hanem hosszu tava —
20-25 éves — szerzodésekkel, kartalanitassal. A kartalanitas nem vezethet
nyerészkedéshez. Idedlisnak az 50 - 100 holdas paraszt birtokokat gondol-
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ta, de belatta, hogy ha nem egyszerre, hanem lépcsdzetesen hajtjak végre
a foldreformot, csak 20 - 50 holdas birtokok kialakitasanak van realitasa

e A foldbirtokreform megvalositasahoz hosszi 1d6 €s 0sszess€égében Oridsi
toke kell, szamitdsai szerint 3-4 millidrd pengd. Ezt a hatalmas Gsszeget
(tékeét) allami-kormanyzati menedzseléssel eld kell teremteni. A folyama-
tot dnfenntartéva kell tenni, az 0j foldtulajdonosok a megtermelt jovedel-
miikbdl fizetik a kartalanitast, a fejlesztésre kapott kolcsonoket, stb.

o A terv megvalositdsahoz rengeteg kapcsolodo kérdést kell tisztazni: jogit,
pénziigyit piacszervezést, oktatdst, szocidlist (biztositds, betegellatas,
nyugdij, stb.)

o A feladat oriasi, de az orszaggytiilésnek el kell hataroznia a célt és el kell
indulni, 1épésrdl-1€épésre haladni. Tudatdban volt annak — ezt sokszor han-
goztatta is — hogy ez nem egy egyszerli foldreform program, hanem az
egész tarsadalmat alapjaiban érint6é rendszervaltas.

A parlamentben folytatta magényos harcat, felszélaldsai altalaban mindkét olda-
lon, de féleg a kormanypartban nagy vihart kavartak. Elfogadhatatlannak tartotta
¢s ¢lesen birdlta a gyenge kormanyparti agrar kezdeményezéseket, elutasitotta a
zsidotorvényt, mert az nem rendelkezett a zsido birtokok elvételérdl (Szerinte
ezt meg kellett volna Iépni elsd 1épésként, hogy a hosszu, veszddséges foldosz-
tasi folyamat elinduljon). Idénként kapott ,kiils6”, parlamenten kiviili segitsé-
get, példaul a népi iroktol, falukutatoktol, Marciusi Fronttol, stb. (lasd részlete-
sebben a kovetkezd fejezetben), de ez a parlamenti harcokban, dontéshozatalban
semmit nem jelentett, viszont sokat szamitott tarsadalmi elismertségének, ,,érté-
kének” novekedéseben.

Kétéves reménytelennek tlind maganyos kiizdelem utan nyilvanvalova valt sza-
mara, hogy erds parttamogatas nélkiil terveit, elképzeléseit nem tudja, nem lehet
megvalositani. Ekkor ralépett arra az ttra, amit ellenfelei, késébb a népbirdsag is
kihasznalt ellene: sok, és meglehetdsen eltérd arculata parttal kereste az egyiitt-
mitkodést. Ot a partok egyéb témakban felvallalt, meghirdetett programjai ke-
véssé érdekelték, az egyiittmiikodési megallapodasuk alapja mindig az volt,
hogy tdmogatjdk az 6 agrargazdasagi, foldbirtokreform programjat, ezt a prog-
ramot a part magéaéva teszi. Mivel Matolcsy ebben az iddben mar ismert, nép-
szerli ember volt, minden partnak jol jott egy ilyen ,,h0zd név”.

1937-ben a Kisgazdapart hivasara belépett a legnagyobb ellenzéki partba. Ha-
mar rajott, hogy ez rossz dontés volt. Eckhardt Tibor partelnok kormendi beszé-
de sulyos helyzetet teremtett szdmara, az a beszéd nagyon mas volt, mint Ma-
tolcsy programja. Ez megismétlodott a papai nagygytilésen is. Ehhez jott még
hozza, hogy a nagygyiilés utan a Kisgazdapart képviseldi grof Esterhdzy Tamas
fouri kastélyaba voltak hivatalosak vacsorara és ott is aludtak. Matolcsy nem fo-
gadta el a meghivast, a papai korhaz féorvosatdl kapott egy szobat a korhazban.
Nem tudta 6sszeegyeztetni a feudalizmus, az arisztokracia elleni meg nem alku-
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vo harcat a ,,meghivas” elfogadasaval. 1938 elején 6tddmagaval kilépett a Kis-
gazdapartbol. Egy ideig ismét partonkiviili, fliggetlen képvisel0ként mikodott.
1938-ban jelent meg az”Uj élet a magyar foldon” cimii konyve, ez mar a fold-
kérdést politikai megkozelitésben targyalta. Ugyanakkor késziilt el ,,Harcom a
foldért” cimili konyvének kézirata, ezt azonban a cenzira nem engedte megje-
lenni. Ezekkel a konyvekkel késziilt az 1939 tavaszara kiirt — elsd titkos — or-
szaggylilési valasztasokra. Mivel az 01j valasztojogi torvény szerint a valasztaso-
kon csak orszagos part — minimum négy parlamenti képviseldvel — élvezett bi-
zonyos eldnyoket, Matolcsy 1938 tavaszan megalakitotta a Nemzeti Foldmiives
¢s Munkéspartot a Kisgazdapartbol vele egyiitt kilépd 6t képviseldvel. 1938 ma-
jusédban Imrédy Béla lett a miniszterelnok, akinek a reform térekvései nem ma-
radtak visszhang nélkiil az orszagban. Matolcsy harom parttarsa atlépett az Im-
rédy partba, ez ismét 1épéskényszerbe hozta 6t, ez azonban mar egy kovetkezd
fejezet témaja lesz.

TARSADALMI MOZGALMAK, FALUKUTATAS, NEPI iROK.

Az 1934-ben megjelent ,,Az j foldreform munkaterve” cimii kényve — a kor el-
ismert torténészének eldszavaval — nagy feltlinést keltett, vihart kavart, a 29 éves
Matolcsy ismert ember lett. Az 1935-0s képviseld valasztason, mint a legfiata-
labb képviseld keriilt be, ott elmondott beszédei, felszolalasai révén a kozélet
ismert szerepldjéve valt. A parasztsag helyzetének, életének megismerése érde-
kébe jarta az orszagot, bekapcsolddott a népi irdk (Illyés Gyula, Féja Géza, Né-
meth Laszlo, Cs. Szab6 Laszl6, Szabo Pal, Szerb Antal, Kovacs Imre, stb.) altal
kezdeményezett és folytatott falukutatdé mozgalomba. Sokat emlegetett tényfel-
taro utja volt, amikor 1935 tavaszan Kovacs Imrével — a kés6bbi Nemzeti Pa-
rasztpart fotitkaraval, a ,,Néma forradalom” szerzdjével — Zalaegerszegtdl indul-
va Nagykanizsa, Pécs, Siklds, Mohéacs, Szeged, Hédmezdvasarhely, Oroshéza,
Békéscsaba utvonalon gyalog végigmenve, paraszt hazakban, néha szabad ég
alatt megszallva ismerték meg a tajegységenként is valtozd paraszt-foldmiivelodi
¢letet. Az 1937-ben lefolytatott népi-ird perekben (Féja Géza: Viharsarok, Ko-
vacs Imre: Néma forradalom, Erdei Ferenc: Futohomok, Illyés Gyula: Pusztak
népe, Veres Péter: Az Alfold parasztsaga, stb.) esetenként tantiként is részt vett,
majd a parlamentben felolvasta a Bartok Béla, Erdei Ferenc, Fodor Jozsef, Illyés
Gyula Matolcsy Matyas, Moéricz Zsigmond, Németh Laszld, Reményik Zsig-
mond, Sarkozi Gyorgy, Szabd Lorinc, Szabd Zoltan, Szabo Pal, Veres Péter és
Zilahy Lajos altal megfogalmazott €s alairt kiadltvanyt a perbe fogott irok védel-
mében. Ebben az idében részt vett a Marciusi Front munk4jaban és tagja lett —
Féja Géza, Illyés Gyula, Kodolanyi Janos, Szabé Lérinc, Tamasi Aron és tobb
mas ismert népi ird6 mellett — a Valasz (1934-ben indult irodalmi-tarsadalmi fo-
lydirat) szerkeszté bizottsdganak munkajaban €s ott is maradt a folydirat 1938.
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Juniusi megsziinés€ig. A Valaszban tobb cikke is megjelent, részt vett az j pa-
rasztpart megalakitasat siirgetd vitdban Féja Gézaval és Veres Péterrel egyiitt.
1937-ben a Vialasz a Marciusi Fronttal kozosen irodalmi matinét szervezett a
Zeneakadémiara, ezt azonban hatdésagok nem akartak engedélyezni, amit végil
Matolcsy Matyas és Németh Imre képviselok hathatos kozbenjarasara mégis en-
gedélyeztek. A matinén 12 népi ird kozott Matolcsy is tartott eldadast. Jelentek
meg cikkei a Kelet Népében (Moricz Zsigmond szerkesztette) €s az 1936-ban
indult Magyar Eletben (ennek a folydiratnak 1938-ban 6 volt a fészerkesztéje).
Ugyancsak publikalt a Szekfli Gyula szerkesztette Magyar Szemlében is ebben
az id6ben.

A népi irdk aktivitasa a Valasz — anyagi okokbdl tortént — megsziinése utan
csokkent, az iroperek utdn a falukutatds is alabbhagyott. 1939 utdn a Marciusi
Front — és a Valasz — irdgardaja is polarizalodott, nem is egy torésvonal mentén.
A 16 torésvonal mar akkor is az urbanus kontra népi vonal volt. Ebben az 1d6-
szakban Matolcsy Matyas is eltdvolodott az ir6i koroktdl és egyre inkdbb a poli-
tika felé fordult. Vilagosan kell 1atni, hogy 6 nem a szépirodalom feldl kapcso-
lodott be a Valasz korébe, hanem a foldreform harcosaként, a parasztsdg jobb
¢letfeltételeinek koveteldjeként. Amikor a népi irdk is zaszlora tlizték ezt a poli-
tikai kérdést, a falukutatdé mozgalom keretében az irodalmi és politikai vonalak
talalkoztak. Amikor az irok, az irodalom visszahtzodott errdl a teriiletrol, 6 a
politikdban probalt szovetségeseket keresni a foldreform tervének megvaldsita-
sdhoz. A ’40-es években még részt vett a Soli Deo Gloria szervezte Balatonszar-
sz61 talalkozokon, ahol tobb korabbi irdtarsaval is taladlkozott, de ott mar nem
jatszott meghatarozo szerepet. Ett6l fiiggetleniil a Valasz, a Marciusi Front
fénykoranak meghatarozo szerepldje volt.

MAGANELET, CSALAD.

Matolcsy Matyasra nagyon fiatalon ,,rdszakadt az élet”. Az egyetem elvégzése
utdn — 21 évesen — a farmosi csaladi birtok tligyintézése, a gazdalkodas szervezé-
se, vezetése, a pénziigyek, hitelek-kolcsonok kezelése nem kis feladatot jelentett
szdmara. Apja egyetemi professzori elfoglaltsaga, majd romlo egészségi allapota
miatt kivonult a gazdasagbodl. Batyjaval, Tamassal ketten vették at a birtokot, de
Tamas orvos volt, nem sokat értett a gazdasagi, gazdalkodasi kérdésekhez, igy a
teher nagyobbik része Matyasra harult. A 310 katasztralis hold birtokb6l 172
hold volt szant6fold, 54 hold sz616, 5 hold gyliimolesoskert, 38 hold volt rét és
41 hold nadas. Nagyon szemléletesen ir nehézségeirdl, kétségeirdl Judit ndvéré-
nek Debrecenbe: ,,Ha meggondolod, hogy még 20 éves sem voltam, amikor
Edesapam betegsége utan az egész gazdasag gondja a nyakamba szakadt és
minden igyekezetemet €és képességemet latba kellett vetnem, hogy megalljam a
helyem... de nem tudja senki, mert soha nem mondtam, s6t probaltam mindig
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nevetni... hogy milyen pénziigyi problémakkal kiiszkddtem.” Nyomasztotta a
gondolat és a feleldsségérzet, hogy mi lesz, ha a gazdasag 0sszeroppan? Mi lesz
a sziileivel, csaladjaval? A birtokot bérbe adtak Gyorgyeinek (egy nagyon gaz-
dag zsid6 foldbirtokos volt Farmoson) €s a bérleti dijbol éppen ki tudtak fizetni
a korabban felvett kolcsonok kamatterheit és az amortizacidt. Ez azt jelentette,
hogy ,,a farmosi birtok jovedelem szempontjabdl megsziint.” Emliti a levélben a
szOl0telepités nehézségeit 1s, ami a rossz konjunkturalis helyzetben nehezen
akart megtériilni.

Csak a ’40-es évek elejére sikeriilt a gazdasagot talpra allitania a két Matolcsy
fianak, addigra visszafizették a felvett hiteleket és lefényképeztették magukat,
amikor tartozas nélkiili allapotban voltak. Ezutdn azonnal belevagtak — ismét hi-
tel felvételével — egy ipari szeszgyar €pitésébe, kinn a Matolcsy tanydn. A gyar
elkésziilt, 1944 kora 6szén prdobaiizemet is tartottak, de a termelés mar nem in-
dult be a szovjet front ,,megérkezése” miatt.

Matyas jo megjelenésii, szépreményili fiatalember volt, a tarsasdg kdzpontja tu-
dott lenni, a ldnyok korében nagyon ,,népszerii” volt. Bar nem volt néfalé tipus,
csaladi torténetek maradtak fenn hoditasairdl. Mégis, viszonylag késon nosiilt.
Ennek egyik oka a hosszu kiilfoldi tanulményutak lehettek (Anglia, USA, N¢-
metorszag, Balkan), a mésik, hogy nagyon elmeriilt a tudomanyos életbe, de azt
sem lehet figyelmen kiviil hagyni, hogy kezdetben nem volt olyan stabil anyagi
alapja, amire csaladot lehetett volna alapitani. Amikor atvette a csaladi birtok
vezetését, az kezdetben tobbet vitt, mint hozott, egy ¢vig fizetés nélkiil dolgozott
az MGKI-ben. Es az is lehet, hogy addig nem talalkozott az ,igazival”. 1935-
ben ismerte meg egy tarsasagban Verebély Tibor hires sebészprofesszor — az or-
vosi egyetem rektora is volt ebben az idében — Erzsébet nevii lanyat, aki akkor
17 éves volt. Valoszinlileg Tamas batyja révén keriilt abba a tarsasagba, aki ak-
kor a Verebély klinikén volt fiatal sebészorvos, tanarsegéd. Errdl a taldlkozorol
meséli a csaladi fama, hogy ,,meglatni és megszeretni egy pillanat miive volt.”
Erzsébet azon a nyaron leérettségizett, ezutan Matyas levitte 6t Farmosra a szii-
leinek bemutatni. Apja szigort kérdéseket tett fel a fiatal lanynak: ,,Tudsz f0z-
ni?” , Nem” ,,Hogyan akarod a férjed haztartdsat vezetni, irdnyitani? Tudsz varr-
ni?” ,Nem” ,,Hogyan fogod a gyerekeid ruhajat javitani, atalakitani? Tudsz gé-
pelni?” , Nem” ,,Azt akarod, hogy férjed munkait, irasait, dolgozatait titkdrndk
gépeljék? Az eskiivéig ezeket a hianyossagokat potolnod kell”. Es a hidnyossa-
gok az 1936. februdr 24.-én a Kalvin téri reformatus templomban megtartott es-
kiivdig potolva lettek. Es a szigora apds szive megenyhiilt. A rideg professzor,
aki n6krdl elismerden soha nem nyilatkozott, szivébe fogadta menyét. Erzsébet
evangglikus volt, Matyas reformatus, de a haboru utan Erzsébet is attért a refor-
matus hitre, hogy a gyerekeket ne kelljen két vallas szerint nevelni.

Sorban jottek a gyerekek: 1937 Miklos, 1938 Matyas, 1941 Tamas, és 1945 Er-
zsébet. Nagy csalddi traumat okozott, hogy Miklosrol kb. egy éves koraban ki-
deriilt, hogy a rubeola — amit édesanyja a varandosag alatt kapott és viselt — ma-

16



radando kérosodast okozott a gyermek mind szellemi, mind fizikai képességei-
ben. Matyds nem tudta kezelni a problémat, nem tudott mit kezdeni a sériilt
gyermekkel, nem is kozeledett feléje, kvazi kizarta 6t az €letébdl. Miutan meg-
sziiletett a harom egészséges gyereke, akkor ez a gorcs oldodott, de mindkettd-
jiket végig kisérte €letilkben ez a tragédia.

A csalad folytatta sziileik kétlaki ¢€letét, a farmosi Fels6 haz mellett volt egy 6t-
szobas lakasuk Pesten a Lonyai utca 17. szam@ bérhazban (Igy éltek Tamas
batyja €s Melanie huga is a maguk csalddjaval Farmoson €s Pesten). Matyas ese-
tében a kétlaki élet harom lakiva boviilt, a csalad nyaranta mintegy egy honapot
toltott aposa Bélatelepi villajdban a Balaton mellett, ahol ilyenkor nyaraltak a
Verebély gyerekek (Erzsébet testvérei) is a maguk csaladjaval. A politika a csa-
ladon beliil komoly konfliktus helyzeteteket idézett eld, ennek egyes elemeit
mar kordbban emlitettiik: Matyas konfliktus apjaval, Viczian Istvannal (batyja
apodsaval), a Kaas nagy-nagybdcsikkal. Az ugyancsak konzervativ Verebély pro-
fesszor, nemzetkozi hiri sebész, az orvosi egyetem rektora nem kedvelte a radi-
kalis eszméket, s bar nem szolt bele veje politikdi tevékenységébe, érezhetden
nem Oriilt neki. Klinik4jardl szdmiizte a politikat, igy amikor Matolcsy Tamas az
1939-es valasztasokon Occse radikalis f6ldosztd programjaval mandatumot szer-
zett a monori korzetben, nehezen kezelhet6 helyzet alakult ki. A Verebély csalad
a varosi polgari kozéposztaly felsd rétegéhez tartozott, nem volt affinitsa a pa-
rasztsag problémaihoz, nem szimpatizalt a radikalis valtozasokkal, féleg nem a
nyilas primitivizmussal. Verebély Tibor 1941-ben meghalt, felesége egyaltalan
nem foglalkozott a politikdval, neki csak a csalad Osszetartasa, a gyerekek segi-
tése lebegett a szeme el6tt. Erzsébet testvéreiben azonban volt bizonyos fenntar-
tas férje politikai aktivitdsdval szemben, ez azonban nem volt latvanyos, kire-
kesztd. Ezek a fesziiltségek azonban, csakigy, mint az 0sszes tobbi csaladi fe-
sziiltség, a haboru utan kialakult helyzettel megsziintek, megoldodtak.

Matyast 1940 jaliusaban behivtak katondnak, négy honapos kiképzést kapott a
tiizérségnél, mint karpaszomanyos tlizér. Novemberben cimzetes fotiizérként
szerelt le. Ezen tilmenden nem teljesitett katonai szolgalatot.

Emlitésre méltd, hogy Farmos kozség 1943-ban diszpolgarava valasztotta 6t.

A POLITIKA SURUJEBEN (1938 — 43)

1938 6szén mar az 1939-es titkos valasztasokra valo felkésziilés allt a partok
gondolkozéasanak koézéppontjaban, és a parlamentben kiilonb6zd képviseld cso-
portosuldsok szervezddtek, hogy €Ini tudjanak a parlamenti partok részére bizto-
sitott eldnyokkel. Matolcsy 1938 juniusdban tagja lett a Keresztény Nemzeti
Szocialista Frontnak, akikhez rovidesen csatlakozott a Magyar Nemzeti Szocia-
lista Part budapesti szervezete, majd a Sell6 Janos vezette csoport is €s Nemzeti
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Front néven hoztak 1étre egy parlamenti partot hat képviseldvel (a part elndke
Meitzler Kéroly, politikai vezetdje Matolcsy Matyas volt)

A vélasztas el6tt mar nem csak Nagykatan, hanem a kérnyezd valasztokertile-
tekbdl is hozza fordultak képviseld jelolt allitas tigyében. Pest varmegye kozép-
sO részérdl volt szo, amit az 0j valasztdjogi torvény ,,K6zép Pest megyei lista ke-
rilet”-nek nevezett, amelyben 6 egyéni és 4 listas képviseldt lehetett valasztani
(0sszesen 10-et). A kormanypart (NEP) mindeniitt tudott jeloltet allitani, az el-
lenzéket — e kertiletben erés Matolcsy féle Nemzeti Frontot — azonban zavarta,
megosztotta az egyre er0s0dod nyilas szervezkedés. Ha a Nemzeti Front is, a Nyi-
laskeresztes Part is indit mindeniitt jeloltet, minimalisra csdkkent volna mindket-
t0 esélye a kormanyparttal szemben. Hosszl targyaldsok, alkudozas utan meg-
osztoztak az egyéni korzeteken és kozos ,partonkiviili” listat allitottak. Oriési
energidval vetette be magat a kampanyba, a statisztika szerint 104 nap alatt 224
helyen, telepiilésen jart, 58 nagygytilésen beszélt, napi atlagban tobb mint két
orat. A valasztds a kormdnyparttal szemben sikeres volt 7:3 aranyban nyert a
,kényszer koalicio”. O maga a legjobb orszagos eredménnyel lett a Nagykatai
keriilet képviseldje. A valasztdsok utan a két nyilas képviseld visszament a Nyi-
laskeresztes partba, a Matolcsy csoportnak (Nemzeti Front) 5 képviseldje ma-
radt. Erdemes rogziteni az ellenzéki képviselSk part szerinti megosztasat:

- Nyilaskeresztes Part (Hubay Kalman vezetésével) 31 képviseld
- Kisgazda Part (Tildy Zoltan vezetésével) 15 képviseld
- Palfty Fidél vezette csoport 5 képviseld
- Matolcsy vezette csoport 5 képviseld
- Szocidldemokrata Part 5 képviseld
- Polgari Demokrata Part (Rassay Karoly vezetésével) 5 képviseld

Szalasi Ferenc ebben az id6ben bortonben iilt. Baky L4sz16, aki korabban a nyi-
las part tagja volt, Matolcsy csoportjdban maradt és azon ligykodott, hogy a grof
Palfty Fidél és a Matolcsy csoport egyesiiljon. A képviseléhdz nem igazolta
Palfty mandatumat, igy a csoportja vezetd nélkiil maradt és ezt kovetden csatla-
kozott a Matolcsy csoporthoz. A Palffy vezette Magyar Nemzeti Szocialista part
nyilaskeresztet. A Matolcsy csoport erre nem volt hajlando. A becsatlakoz6 cso-
port tagjai egyszerli — politikai téren ,,sziirke” — emberek voltak, a fesziiltség
azonban kezdettd]l fogva megvolt és fennmaradt a két rész kozott. A valasztasok
utan Hubay hivta Matolcsyt, hogy csatlakozzanak a Nyilaskeresztes parthoz, de
ezt Matolcsy mereven visszautasitotta. (Komoly ellentétek fesziiltek a két part
kozott, a nyilasok altal kiadott ,,Fehér konyvben” élesen tdmadtdk Matolcsyt).
Matolcsy azonban latott ,,politikai lehetdséget” a Nyilaskeresztes partban, azon-
ban egészen mashogy. 1940 nyardn mar nagy volt a nyilasok elégedetlensége a
part vezetésével, Hubayval szemben. 1940 juniusdban Matolcsy bejelentette a
parlamentben a Magyar Nemzeti Szocialista Part megalakuldsat, amelynek prog-
ramjaban tobbek kozott szerepelt:
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o Az alkotmanyhoz és a Kormanyzohoz val6 hiiség

e A liberal-kapitalista és feudalis ¢let lebontdsa €s a nemzetiszocialista
munkadllam felépitése, teljes rendszervaltas megvaldsitasa

e Honvédelmi okokbdl a foldkérdés gyokeres megoldasa a zsidd birtokok
azonnali igénybevételével

o A zsidokérdés megoldésa, ha kell 1) torvénnyel

o A kozigazgatas reformja, a biirokracia koltségeinek leépitését, a kozéleti
tisztasdg megvaldsitasa

e A kozteher szocialis szempontokat figyelembevevo elosztasa, széleskorii
szocialpolitika kiépitése, stb.

Matolcsy szamitasa eredményesnek tiint, 8 képviseld a nyaron atlépett hozza a
Nyilaskeresztes partbdl, igy a nyilasok 1étszama 23 fére csokkent, az ¢ partjanak
pedig mar 17 képviseld volt a tagja. Kezdte remélni, hogy komoly politikai erd
allithat6 elképzelése — a radikalis foldreform magvalositasa — mogé. 1940 au-
gusztusaban Baky meghivta és megnyerte Ruszkay Jend nyugalmazott altabor-
nagyot a part vezetdségébe, személyétdl is a Magyar Nemzetiszocialista part
vonzerejének novekedését remélték, €s azt is, hogy mérsékelni fogja a nyilasok-
kal valé szembenallast. O lett a part elndke, mivel Matolcsy az 6t fos Pestme-
gyei képviseld csoportjaval kisebbségben volt a 17 {6s frakcion beliil.

Ekkor jott a vératlan fordulat, 1940. szeptember 15.-én Szalasi — korméanyzoi
kegyelemmel — kiszabadult a bortonbdl, és azonnal hozzafogott a nyilas part
rendbe szedéséhez, megerdsitéséhez. A kordbban Matolcsyhoz csatlakozott kép-
viselok azonnal keresni kezdték a ,,visszautat”, Baky és Ruszkay pedig targyala-
sokat kezdeményetek a két part egyesiilésérél. Matolcsy latta, hogy torekvései
meghiusultak, kicsuszott a kezébdl a kezdeményezés lehetdsége. Végsd erdfe-
szitésként megprobaltak — az 5 f6s csoportjaval — feltételeket szabni az egyesii-
léshez. Ezek a kovetkezdk voltak:

A két part Oj névvel egyesiil (nem egyoldali belépés lesz)

Az ) partban a vezetd poziciok aranya 23:17 legyen

Az 1j part foldkérdésben Matolcsy foldreform programjat fogadja el

A nyilas formaruhat — ami német analdgiara utal — nem fogadjak el

A totalis vezetést — kiilondsen a képviselok miikodését illetden — meg kell
sziintetni,

Ruszkay folytatta a targyaldsokat Szélasival, és csak a végeredményrdl tajékoz-
tatta Matolcsyékat: a feltételek koziil csak azt fogadtak el, hogy a képviseloknek
nem kell a nyilas formaruhat viselniiik €¢s Matolcsynak meghatarozo szerepe lesz
a foldkérdésben. A két part ,egyesiilése” 1940 oktoberében megtortént, ami
gyakorlatilag azt jelentette, hogy a 17 képviseld — koztiik az 6tf6s Matolcsy cso-
port is — belépett a Nyilaskeresztes partba. Matolcsy koveteléseit kezdetben és
részben be is valtottak, 1941 augusztusdban Szalasi bejelentette, hogy a part 1ét-
rehozta az orszagos Parasztszéktartdsagot Matolcsy vezetésével. Ennek kereté-
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ben Matolcsy 1942 januarjaban Parasztféiskolat szervezett a jarasi és kozségi
parasztszéktartok szamara. Kezdetben rabiztdk a parlamenti frakcid vezetését,
késdbb azonban Szalasi ezt a funkciot atadta Szolldsynek. Szerepet kapott a part
Orszagépité Tanacsdban, mint agrarszakértd. Lassan azonban vilagossa valt
szamara, hogy ezek meglehetdsen formalis pozicidk és hataskorok, agrarpoliti-
kajanak, foldreform elképzeléseinek nem nyilik politikai tér a Nyilaskeresztes
partban. 1940 6szén Osszeférhetetlenség miatt le kellett mondania a Gazdasag-
kutaté Intézeti allasardl. Surlddasai, ellentétei a nyilas vezetéssel fokozatosan
er6sodtek. A sok koziil az egyik nagy iitkozési feliilet a part vidéki szervezése
volt. Matolcsy cél- és torzskozonsége a parasztsadg, a foldmiivelésbdl €16 vagy
¢lni akar6 réteg volt. A nyilasoké a vidéki — konnyen radikalizalhaté — nincste-
len, lumpen réteg, tal gyakran ezek koziil keriiltek ki az ujonnan megalakult
partszervezetek vezetdi. A parasztsag azonban ezekkel nem tudott azonosulni,
nem fogadta el 6ket. A parasztok kozott Matolcsy gyakran kényszeriilt - ered-
ménytelen — magyardzkodasra és érezte, hogy mindez az 6 hitelét is rombolja. A
parton beliil gyanakvassal fogadtak — tal liberdlisnak tartottak — és végig ugy is
kezelték Matolcsyt, altalaban sajat képviseldcsoportjanak alarendelt szerep jutott
a part politikdjanak meghatarozasaban. Szalasival ritkan taldlkozott, ezek a ta-
lalkozasok is formalis keretek kozott zajlottak. O is idegen testnek érezte magat
a partban, nem tudott azonosulni a part szellemiségével. Ugy érzékelte — errél a
bortonben készitett politikai életrajzdban ir — hogy a politika egyéb szereploi
sem tartottdk Ot igazi nyilasnak. Erre példa, hogy az egész jobboldalrdl egyediil
6 kapott meghivot 1940 G6szén a szovjet kovetségre a forradalom tiszteletére
rendezett linnepségre, vagy 1941 nyaran, amikor Horthy Miklés kormanyzo,
kenderesi birtokarél kiindulva megtekintette az Ontdzésiigyi Hivatal Tisza menti
munkalatait, a jobboldalrél ismét csak 6t hivtak meg. De tobb tanu is azt vallotta
a népbirdsagi targyaldson (Kovacs Imre, Varga Istvan, de még a nyilas vezetok
1s), hogy Matolcsy soha nem volt igazan nyilas.

Ebben az iddben visszaesett tudomanyos tevékenysége. Ennek egyik oka az volt,
hogy le kellett mondania az MGKI-ban betoltott allasarol, a masik az, hogy
energiajat nagyon lekototte — az egyre inkdbb szélmalomharc jellegli — eréfeszi-
tése a Nyilaskeresztes parton beliil agrarprogramjanak érvényesitésével kapcso-
latban. Tobb propagandaanyagot irt ezen iddszakban: ,,A zsiddsag tja” a zsido-
sdg torténelmi vandorlasat, mozgasat mutatja be 2000 év soran, Kozel-Keletrdl
Européba, majd az USA-ban valé6 megjelenésiiket, bevandorlasuk szamszerii
aranyait. Elemzi Magyarorszagon valdo megjelenésiiket és dominanciajuk kiala-
kulasat. Vagy emlithetd még a ,,Zsidok fold és hazvagyona (Budapesten €s a vi-
déki nagyvarosokban)”. Ezekben a munkaiban is domindl Matolcsy statisztikai
szakszerlisége, adatokkal aldtamasztott helyzetértékelése, mindezek ellenére
ezeket az irdsait nem lehet — mar csak azért sem, mert a nyilas part kiadvanyai
voltak — tudomanyos elemzéseknek tekinteni. Ezek a munkak tallépnek azon a
koron, amin beliil korabban a zsid6 nagybirtokokat ostorozta és szétosztasukat
kovetelte, semmiképpen nem hozhatok azonban kapcsolatba azzal az driilettel,
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ami az 1944. oktoberi nyilas puccs utan bekovetkezett, a zsidosag fizikai meg-
semmisitésével.

1942 elején Matolcsyban mar megérett a szakitas gondolata és erre nagyszerli
formalis lehetdséget kinalt a februdri kormanyzo helyettes valasztas a parla-
mentben. A Nyilaskeresztes part hatdrozatban tiltotta meg képviseldinek a va-
lasztason valo részvételt. A megfogyatkozott Matolcsy csoport (Paczolay, Toth
¢s a két Matolcsy) részt vett Horthy Istvan kormanyzohelyettessé valasztasan,
megszavazta azt €s az eskiitételen is ott voltak (Horthy Istvan évfolyamtarsa volt
Matolcsy Matydsnak a miiegyetemen €s barati viszonyban voltak). Ez olyan
nyilvanvalo szakitas volt, hogy a partbol valo kilépésiiket mar nem is kellett in-
dokolni, csak bejelentették. Matolcsy belétta — és ezt politikai 6néletrajzaban is
megirja — a belépése a Nyilaskeresztes partba nagy tévedés volt, reményei, sza-
mitdsa nem valtak be, nem tudta a szamara fontos agrarpolitikai folyamatokat
kontrolalni, kézben tartani.

Erdemes a vilagpolitikai helyzet alakulasat attekinteni, amit Matolcsy is felva-
zolt politikai 6néletrajzaban:
1. A nyilas partba valé belépésekor (1940. oktober)

e A német — szovjet szerzédés ¢l és miukddik, kozosen osztottak fel €s
szalltdk meg Kelet-Europat

e FEurdpa a villamhabortk eredményeképpen Németorszag labai elott
fekszik, nincs ember, aki kétségbe vonnad Németorszag primatusat és
gy6zelmét

e Amerika nincs benne a haboriban és nem lehet tudni, belép-e és me-
lyik oldalon

e Magyarorszag a német-olasz tengelynek koszonhetden visszakapta a
Trianonban elvesztett orszagrészek jelentds részét.

e A Matolcsy féle foldreformhoz sziikséges 1d6t (20-25 év) a kiilsé ko-
rilmények még nem latszanak korlatozni.

2. A nyilas parttal valé szakitasakor (1942. februar)

e Németorszag hadban all a Szovjetunioval €s a villamhdbora remélt si-
kere elszallt

e A német hatalmi pozicid6 Eurépaban még erds és a Szovjetunioban is
eljutottak a Kaukézusig, de a németeknek katonailag mar toébb fronton
(Balkan, Nyugat-Europa, Afrika, Szovjetunio, Atlanti 6cedn, stb.) kell
helytallniuk. Mar kevés ember van, aki cidnt venne a végsd német
gyOzelemre.

e Amerika hadban all a Szovetséges erdk oldalan, s akinek vannak gaz-
dasagi ismeretei a hadiipari termelésekrdl, nyersanyagforrasokrol, stb.
mar kételyeket fogalmaz meg a német folénnyel kapcsolatban.

e Magyarorszag jovoje, a visszakapott teriiletek j6vdje homalyos, nagy
kérdgjelekkel. Rovidtavon még mindig a németektdl fligg, hosszabb
tavon a helyzet egy tobb ismeretlenes egyenlethez hasonlit.
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o A foldreformhoz sziikséges tavlatok eltlintek, kérdésessé valtak.

Matolcsy a Nyilaskeresztes partbol valo kilépése utan ismét parton kiviili, fig-
getlen képviseloként dolgozott a parlamentben. Igy azonban nem volt mogétte
politikai tdmogatottsag. A foldreform kérdése, megvalosithatosdga a nemzetkozi
helyzet hosszutavra torténd elbizonytalanodasa, kiszamithatatlansaga miatt ve-
szitett aktualitasabol. Ezek voltak a legfébb okai annak, hogy Matolcsy aktivita-
sa parlamentben nagyon lecsokkent, 1942-ben Osszesen kétszer szolalt fel, a
koltségvetési vitaban.

VISSZAVONULAS, MENEKULES.

1942 nyaran Matolcsy felkereste Keresztes-Fischer beliigyminisztert és annak
bizonyitasaként, hogy tamogatni kivanjak Kallai Miklos miniszterelnok ,kiutat
keresd” politik4jat — egyébként a miniszterelndkkel Matolcsy igen j6 személyes
viszonyban volt — felajanlotta batyja mandatumat (monori korzet) Nagy Vilmos
honvédelmi miniszter szdmara. A Beliigyminisztérium megkezdte az idok6zi va-
lasztas elokészitését, de kozben Nagy Vilmos — egy ellene inditott parlamenti
tamadas kovetkezményeként — lemondott a miniszterségrdl, igy az akcidé ham-
vaba holt.

1943-ban, a Sztalingradi, Voronyezsi 6sszeomlasok utan Matolcsy igazolva latta
korabbi megérzését, nyilvanvaldva valt szamara, hogy a németek elvesztették a
haborat. 1943 nyaran belépett a kormanypartba (Magyar Elet Partja, MEP), kis
csoportjaval egyiitt. Belépd nyilatkozataban kinyilvanitotta, hogy ,.teljes biza-
lommal viseltetik a miniszterelndk igaz magyar politik4ja irdnt.” 1943. decem-
ber 1.-én — egy éves hallgatas utan — besz¢lt utoljara a parlamentben, helyeselve
Kallai magyar politikajat, torekvéseit. A MEP-be valo belépése és ez a beszéde
nagy felhaborodast valtott ki a nyilasok korében, €¢lesen tdmadtdk Matolcsyt és
beigazolva lattak korabbi fenntartasukat, hogy 6 sohasem volt igazan nyilas.

1943 8szén visszatért az MGKI-be, mint tandcsad6 és ismét a tudoméanyos mun-
ka fel¢ fordult, a ,,Felkésziilés a tudomanyos palyara” fejezetben emlitett két,
1944-ben megjelent publikécidja is ezt bizonyitja. Az 1944. marcius 19.-1 német
megszallas utan teljesen eltiint a politikai €letbdl, visszavonult, senkivel nem be-
sz¢It, nem tartotta a kapcsolatot. 1944. marcius végén a GESTAPO — zsid6
szarmazasa miatt — letartoztatta Varga Istvant, az MGKI igazgatojat (Varga
tizent a Nemzeti Bank elnokének, akihez az Intézet tartozott, hogy Matolcsyt
tartand j6 megoldasnak az igazgatoi posztra). Julius 1.-t6l ki is nevezték 6t igaz-
gatdnak, amit ¢ azzal a kikotéssel fogadott el, hogy amint Varga Istvannak méd-
jaban lesz visszatérnie, 6 lemond a javara. (A fogsagban 1év0 Varga fizetését to-
vabbra is folyositotta feleségének).
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Az igazgatoi pozicid, a nyari szabadsagok, nyaralas, stb. lehetdvé tették szdmara
a ,,rugalmas munkaid6t” ami nem igényelt allandé intézeti jelenlétét. A katonai
helyzet gyors romlasa nyilvanvaldva tették a kozeli szovjet megszallast, ezért
batyjaval kozosen elhataroztdk és el kezdték szervezni a front eldl a nyugatra
torténd menekiilésiiket. Ez nem volt konnyli dolog, Tamasnak 6t gyereke volt
(az ikrek masfél évesek), neki pedig harom és a negyedik mar ,,utban”. Kiilon
problémat okozott Miklos fia, aki ekkor 7 éves volt, magatehetetlen. A menekii-
Iésnek az elsd fazisa egy hosszabb csaladi nyaralds volt Bélatelepen a Verebély
csaladdal, ez lehetové tette a feltinés nélkiili elszakadast Farmostol és a buda-
pesti lakastol. Nem akartdk a menekiilés tényét, idépontjat, iranyat nyilvanos-
sadgra hozni. A két csalad szeptemberben mar a Sopron melletti Fertérakoson
volt, Matyas masodik fia (szintén Matyas) ott kezdett iskolaba jarni. Miklost —
hossztl vivodas utan — Farmoson hagytdk egy fiatal hazasparnal, akik mar ko-
rabban a csalad alkalmazottai voltak, azzal, hogy majd rovidesen visszajonnek
érte, csak a front el6l menekiilnek. Matolcsy még néha megjelent az MGKI-ben
¢s Farmoson is, de oktober 10.-én elbucstzott Szentkiralyi Miklostol, az Intézet
fotitkaratol — aki az adminisztrativ tigyeket intézte — azzal, hogy tobbet nem jon
be az Intézetbe, ismeretlen helyre tavozik csalddjaval, de ez egy bizalmas, barati
kozlés, nem nyilvanos. A Nemzeti Bank elnoke tobbszor iizent neki, kérette Ot,
de ezekre nem reagalt, f€lt a nyilasoktdl a korabbi konfliktusaik miatt. A nyilas
puccs idején mar nem tartozkodott Pesten.

A parlament és a nyilas kormany december elején Sopronba koltozott, ezt a par-
lamentet azonban a két Matolcsy fivér messze elkeriilte, nem akartdk, hogy a
nyilasok tudomast szerezzenek hollétiikkrél. Sopront mar november elején 1égi-
tamadasok értek, majd a tAmadasok fokozodtak, a Matolcsy csaladok ilyenkor a
fertérakosi kobanyaba menekiiltek a helyi lakossadggal egyiitt, azt hasznalva
ovohelyként. A légiriadok mindennapossd valtak, s bar a front még tavol volt
Sopront6l, ez a kornyék is veszélyessé valt. Oktoberben még jott élelmiszer
szallitmany lovas kocsival Farmosrdl a két csaladnak, de aztan ez is lehetetlenné
valt. Nyilvanvalo volt, hogy a szovjet front megallithatatlan, decemberben mar
folyt Budapest koriilzarasa és megkezdddott az ostroma, sot a szovjetek elérték a
Balaton térségét, igy a tovabb menekiilés nyugat felé¢ elodazhatatlan volt. Az el-
s probalkozas december végén kudarcba fulladt, mindkét csalad a sajat DKW
tipustt személyautojaba ,,csomagolt” be a gyerekekkel és a legsziikségesebb
személyes holmikkal (A tobbi csomagot késébb tervezték ,,utanszallitani”). Nem
tul nagy Ut megtétele utan az egyik autd elromlott, megallt. Probaltak javitani,
masoktol segitséget kérni, de hidba. Mivel a fout egy vasuti palya mellett haladt,
amin gyakran jottek-mentek a vonatok, ezeket légitdimadasok érték. A két csalad
a gyerekekkel arokban, kis facsoportok alatt probaltak elkeriilni a kozvetlen 1¢-
gitamadasokat, egy éjszakat toltve el ilyen koriilmények kozott. Ez alatt a férfiak
megszervezték az visszavontatasat FertOrakosra.
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A férfiak folytattdk a tovabbutazas szervezését, tobbszor atutaztak Bécsbe, de
egyre nehezebbé valt a német (osztrdk) hataron valo atlépés, a németek akada-
lyoztak ezt. Végiil 1945. februar elején a két csalad, csomagjaikkal egyiitt vonat-
tal indultak el, els6 1épésben Bécsbe. A férfiak késObb visszamentek az autokért,
de a csaladok ekkor mar a Bajororszagi Altotting varoskaban voltak. Innen két
kozeli tanyara koltoztek ki, Matyasék Dachrup, Tamasék Bichl nevii tanyékra.
Matyés a bajor gazdanak segitett be a mezdgazdasagi munkdba, ennek fejében
kaptak egy ,kétszobas” szallast a szénapadldson. Altottingben sziiletett meg
1945. aprilis 21.-én — légitdmadasok kozepette — Erzsébet nevil lanyuk. Az ame-
rikai hadsereg aprilis végén szallta meg a kornyéket és megkezdddott a menekii-
16-bujkaléd katondk, SS tagok Osszegylijtése és az idokdzben az Ideiglenes Ma-
gyar Kormanytol kapott listdk alapjan a magyar ,,haborts biindsok™ felkutatasa
is. Matolcsy Tamas ez 1d6 tajt bejart Altdttingbe, a korhdzban dolgozott orvos-
ként, ahol megismerkedett egy magyar zsid6 menekiilttel, aki feljelentette Oket
az amerikai hatosagoknal. JUnius 2.-4n az amerikai katonai rendOrség letartoztat-
ta dket €s kiilonbozd fogolytdborokban, gylijté €s elosztd taborokban tartottdk
Oket oktoberig. Akkor hazaszallitottak 6ket Magyarorszagra. Az ¢ atadasuk utan
annyira megromlott az amerikai-szovjet viszony, hogy besziintették a foglyok
atadasat.

Matolcsy Matyas felesége harom kicsi gyerekkel ottmaradt egyediil. Miutan
egyik ¢jjel volt lengyel hadifoglyok kiraboltdk 6ket — az amerikaiak altal felsza-
baditott lengyelek hazautazni nem tudtak, ¢lelmiszer ellatdsuk nem volt, éjjelen-
te a tanyakon raboltak és gyujtogattak — atkoltoztek Bichlbe, Tamas csaladjdhoz,
hogy egyiitt nagyobb biztonsagba legyenek. Nagyon viszontagsagos tton, 1946
nyardn koltoztek vissza Magyarorszagra.

NEPBIROSAGI PER, BORTONEVEK

Az amerikai hatdésagok 1945. oktdber 21.-én repiilével Budapestre szallitottak
Matolcsy Matyast — tobb mas politikai fogollyal egyiitt — és atadtdk a magyar
hat6sagoknak (Tamas batyjat par nappal hamardbb hoztdk haza). A hazai sajto
elsdoldalas cikkekben irta meg, hogy hazahoztdk a ,héborus fObiinds”
Matolcsyakat. El6szor az Andrassy Ut 60-ba széllitottak, ott kezdték meg a ki-
hallgatasat. November 2.-an — miutan atvitték a Marko utcai bortonbe — helyez-
ték hivatalosan letartoztatasba. Megkezdddott a ,,nyomozas™ (parlamenti felszo-
lalasaibol, Gjsagcikkeibdl idézetek gytijtése), tanuk kihallgatasa és az 6 kihallga-
tasa 1s folytatodott. A gyanusitas targya haborus biindsség €s népellenesség volt.
(Ez utobbi kifejezés akkor a zsidoellenességet fedte). Az ligyészség 1946. febru-
ar 20.-an készitette el €s kiildte at a vadiratot a Budapesti Népbirosagra, mindkeét
targykorben fenntartva a vadat. Jellemz6 a korabeli viszonyokra, a fliggetlen bi-
rosagi itélkezésre, hogy a periratok kozott megtaldlhatd Major Akos népfo-
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ligyész — minden formasdgot mell6zd, kézzel irt — levele a Birosdghoz, amely-
ben felsorolja, hogy mi minden maradt ki szerinte a vadiratbol, amit a Birosag
vegyen még figyelembe, és mik azok a megnyilatkozasai Matolcsynak (zsido
tigyben) amiket pedig nem kellene inkriminalni, mert akkor Veres Pétert is biro-
sag el¢ kellene allitani. A vadirat mai szemmel nézve — még jogaszi képzettség,
ismertetek nélkiil is megallapithatdé — nem nevezheté megalapozottnak. Kiilono-
sen, ha Osszevetjiik Matolcsy Matyas részletes valaszaval a vadiratra. Precizen
bizonyitja, hogy nem azt mondta, nem Ggy mondta, nem az idézett 6sszefliggés-
ben mondta, amit mondott. Es csak mondott, de semmit nem csinalt. A targyalas
soran tobb zsido ,.kisember” tanuskodott Matolcsy mellett, bizonyitva, hogy mi
mindenben segitett a ,,nehéz idokben” is. Ez csak azért érdemel emlitést, mert
alatamasztja azt a megkozelitést, hogy Matolcsy antiszemitizmusa nem fa-
ji/vallasi alapokon nyugodott, hanem foldbirtok/vagyoni alapon. A Budapesti
Népbirosag a harmadik targyalasi napon hirdetett els6foku itéletet (1946. aprilis
10.), amelyben a haborus biindsség vadja aldl felmentették, a népellenes vadat
alatamasztottnak lattak és ezért 10 év fegyhazra és teljes vagyonelkobzasra itél-
tek. Az ligyészség és Matolcsy is fellebbezett, igy masodfokon a Népbirdsagok
Orszagos Tanacsa (NOT) elé keriilt az tigy. Frdekes megemliteni, hogy a targya-
las 1dészakaban Tamas batyjanak sikeriilt megszoknie az interndld taborbol,
ahova sulyos betegség miatt a bortonbdl athelyezték. Kiment a csalddjdhoz Né-
metorszagba, majd egyiitt Brazilidba emigraltak. Matolcsy Matyas iigyének
NOT targyaldsa is hdrom napig tartott, harmadik napon hirdették ki az itéletet
(1946. november 11.). A NOT megsemmisitette az elsé foka birésag mindsité-
sét, a népellenesség vadjat nem latta megalapozottnak, és mint haborus biindst
itélte el. Az itéleten is enyhitettek: 10 év fegyhaz helyett 10 év borton, amibe be-
szamit a 13 honapos eldzetes letartoztatas is, a vagyonelkobzas nem terjedt ki az
ingosagokra.

Aki a perrel kapcsolatban tovabbi, részletesebb informacidkat szeretne kapni,
azt megtalalhatja ,,Matolcsy Matyas népbirdsagi pere” cimii Osszeallitasban
(lasd az El6sz6 cimszo alatt)

A bortonbiintetés letoltését a budapesti Gylijtéfoghézban kezdte, ott a konyvko-
tészetet is kitanulta. Rabsaganak helyszineit a 4. Melléklet sorolja fel kronologi-
ai sorrendben. 1947 elején a Vaci fegyhazba vitték, ott az asztalos mithelyben
dolgozott. Egy ¢év utdn ismét a Gyljtéfoghdz kovetkezett. Ez az idészak mar
egybeesett a kommunista hatalomatvétellel, a bortonviszonyok sokat romlottak,
szigorodtak. A politikai foglyokat két csoportra osztottak: veszélyesek €s nem
veszélyesek. Matolcsy a veszélyesek kozé kertilt, 6ket elkiilonitették a Gyijtd
Kisfoghazaba, arra az esetre, ha valami torténne, kéznél legyenek. A veszélyes-
séget nem az itélet sulyossaga, az illetd haboru eldtti pozicidja hatarozta meg
(Szalasi helyettese példaul nem volt veszélyes) hanem hogy ki tudott hatni az
emberekre, ki volt megtorhetetlen, befolyasolhatatlan, szuverén. 1950-ben a bor-
tonok feliigyeletét atvette az AVH, a politikai foglyoknak minden kapcsolata
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megszakadt a kiilvilaggal, a csalddjaikkal. Matolcsy ismét Vacra keriilt, hossza
1dot toltott maganzarkaba, egészsége megromlott. Itt mar verték a foglyokat,
kimondottan szadista modszerekkel kinoztak Oket. 1952 aprilisdban ismét visz-
szavittek a Gytijtéfoghazba, ott eldsz0r a gombilizemben dolgozott, majd a mér-
nokirodan, de folyamatosan betegeskedett. 1953 jiniusaban a Gytijtében a rabok
kozott elterjedt a hir, hogy Matolcsy meghalt. Errdl a csalad (anyosa, mivel fele-
sége ki volt telepitve Besenyszogre) 1954. februar 1. keltezéssel kapott egy
szlikszavu informaciot. A Rakoskeresztari Koztemetd 301-es parcelldjdban astak
el —jo AVH-s szokas szerint -—de a csalad csak az 1990-es rendszervaltas utan
latogathatta a temetOnek ezt a részét. A csalad a Farmosi csalddi temetdben alli-
tott neki siremléket, felesége mellé "temetve" 6t is. Ez irdsban kifejezett akarata
volt. 48 évet ¢€lt, ebbdl 8 évet bortonben. Aki a fogsagban t6ltott éveirdl tobbet
szeretne tudni, olvassa el a "Bortonévek (Adalékok Matolcsy Matyas ¢életéhez)”
cimii 2011 juniusaban késziilt sszeallitast. (lasd az El6sz6 cimsz6 alatt)

MATOLCSY MATYAS UTOELETE

Matolcsy Matyas nevét a Rakosi rendszerben (az 1956-os forradalom elétt) csak
szitok-szoként lehetett emliteni, hallani. Csaladjat kitelepitették, gyerekeit nem
engedték tanulni, egyetemre beiratkozni, “osztdlyidegen” szarmazast lett az
egész csalad. A forradalom utan 0j ellenség keriilt a célkeresztbe, az ,,ellenforra-
dalmarok™ és igy az 1945 elé6tti ligyek hattérbe szorultak. Valojdban azonban
nem értékelddtek at, csak nem ezek voltak a politikai 6ssztliz kozéppontjaban.

A vele kapcsolatos, 6t és munkassagat elemzd, 1945 utani publikaciok megérné-
nek egy atfogo6 elemzést. Bar régota gylijtom az ilyen publikaciokat, de nem tor-
ténészi alapossaggal, széles korben kutatva. Csak azt raktam el, ami véletlensze-
riien — jsdg, vagy konyv olvasasa kézben — kezembe keriilt, vagy amire ismer6-
sok felhivtdk a figyelmemet. A publikaciokat onkényesen harom nagy csoportba
lehet besorolni:

e A bortontarsak, politikai palyatarsak visszaemlékezései. Ezekrdl a
,Bortonévek. (Adalékok Matolcsy Matyas ¢€letéhez)” cimili 6sszefoglald
munkdmban irtam, itt ezekre a munkakra nem térek ki részletesen. Annyi
azonban Osszefoglalasképpen ide kivankozik, hogy a visszaemlékezések
nagy tuddsi, nagyformatumu, magyar nemzeti elkotelezettségili, egyenes,
dszinte embernek irjak le Ot.

e A szovjet-kommunista diktatara évei alatt megjelent publikaciok, elem-
zések. Az 5. Mellékletben 6t ilyen publikacié talalhato (1, 2, 3, 4 és 5. je-
liek). Ezek az elemzések a marxista torténelem és tarsadalom szemlélet
alapjan allnak, a tényleges megismerésre, a targyilagossagra valo torekvés
nyomai sem fedezhetdk fel benniik, ezekkel nem érdemes foglalkozni, vi-
tatkozni. Ezekben szépen kirajzolodik a marxista panel felépitése: népi-
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nemzeti—> nacionalista—> jobboldali—> rasszista-> antiszemita—> nyilas—>
holokauszt. Ezek a jelzOk, bélyegek szépen egymadsra cstisznak (csusztat-
jék dket) és a vad készen all, védhetetlen.

A rendszervaltas (1990) utan megjelent publikacidkbol 34-et sorol fel az
5. Melléklet. Ezekrdl érdemes par szot szolni.

Matolcsy Matyas szakmai politikai tevékenysége 14 évre tehetd, 39 éves kora-
ban, 1944-ben befejezddott. Kevés olyan ember van, akinek ilyen rovid munkas-
sdga utan, 72 év elteltével is van hatasa, vissza-visszatér a tarsadalmi gondolko-
das szinpadara. Akinek a megitélése olyan sok vitat valtott ki, s akinek a megité-
Iése még most sem keriilt a helyére. Ezt a ,helyrerakast” ez az életrajz sem fogja
—nem is szandéka — megtenni, de talan hozzajarulhat ahhoz.

A rendszervaltas utani publikaciokban, elemzésekben mar érzékelhetd valtozas,
bar egyontetli, gyokeres fordulatr6l még nem beszélhetiink. A 34 mi alapjan té-
zis-szerli megallapitds még nem tehetd, de talan érdemes néhany gondolatot
rogziteni:

Kezdetben a marxista megkozelités rendiiletleniil ¢l tovabb, részben a tu-
datos kommunista ,,itészek” jovoltabol (pl. az 5. Mellékletben a 8§, 9, 13,
14. publikécidk), masrészt restségbodl, a kozismert panelek egyszerti atvé-
telébdl (pl. az 5. Melléklet 15, 20. publikaciok).

2007-2008 tajan megjelennek az olyan irdsok, amelyek mar sajat kutata-
sokon, a tények figyelembevételén alapulva szakitanak a korabbi marxista
panellel, de még nem adnak atfogo, 1) megkozelitést (pl. az 5. Melléklet
17,19, 21. publikaciok).

Kiemelkedd szerepe az 0j, targyilagos, a tényeken alapuld értékelési mod-
szer kialakitasdban két szerzonek van: Verebélyi Erikénak (5. Melléklet 6.
publikécid) és Bihari J6zsef munkéssaganak (5. Melléklet 10, 16, 18. pub-
likaciok). Verebélyi hatdsa a tovabbi kutatdsokra kicsi, mert munkaja
,csak” egyetemi szakdolgozat volt, Bihari azonban jelentds hatast gyako-
rolt a szemléletvaltozasra.

2014-15-ben megjelent az ,,0j generacio”, amelynek tagjai a régi marxista
paneleket nem ismerve, illetve nem elfogadva alakitjak ki sajat véleme-
nyliket (lasd 5. Melléklet 30, 33, 34. publikaciok).

Végil meg kell emliteni Ungvari Krisztian felkésziilt torténész-kutato el-
lentmondasos, de megkeriilhetetlen szerepét. Kezdetben apostola volt a
marxista itélkezésnek (5. Melléklet 9, 28. publikécidk), majd folyamatos
»enyhiilése” targyilagosabb megkozelitést alkalmaz Matolcsy tevékeny-
ségével kapcsolatban (5. Melléklet 25, 29. publikaciok). De minden mun-
kajabol (kiilonosen az 5. Melléklet 28.) kisugarzik Matolcsyval szemben
érzett személyes gylildlete. Ez egy hivatdsos torténésznél érthetetlen, el-
fogadhatatlan, hiteltelenné teszi egész munkéssagat. Mint az Eldszoban
magammal kapcsolatban irtam: ,,A hitelesség hiivos, torténészi megkoze-
litést igényel (kutatast, elemzést, kiviilallast, tavolsagtartast)”
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EPILOGUS

Matolcsy Matyas egy klasszikus antik tragédia hdse volt, illetve lehetett volna.
Kivalo keépességekkel megaldva, erds, pozitiv jellemii ember, akinek kiildetése,
vizioja van. Nem a sajat jovOjérol, karrierjérdl, hanem a nemzet jovOjérol, fel-
emelkedésérdl, annak eldsegitésérdl. Célja a parasztsag, a foldmiivesek f6ldhoz
juttatasa, 0j foldbirtokrendszer megteremtése. Meggy6zddése, hogy az orszagot,
nemzetet csak erds, tulajdonos foldmiiveld parasztsaggal lehet hosszitavon
megtartani. ,,Orgrofok helyett Srparasztokat a végekre!”, adja ki a jelszot.

E célért inditott kiizdelmében sziikségszeriien litkozott a régi rend hiveivel: a
hitbizomanyokat birtoklo katolikus klérussal, a hazai és kiilfoldi foldbirtokos
arisztokraciaval, és mellettilk egy nemzetkozi erdtér altal védett réteggel, a zsi-
désaggal, pontosabban a zsid6 nagybirtokosokkal. Célja megvalositasdhoz szo-
vetségesekre lett volna sziiksége, megfeleld politikai erére, tAmogatasra a tor-
vényhozasban. Politikai tdmogatast csak parlamenti partoktdl remélhetett, ezért
probalkozott tobb parttal, de hamar és sorra csalédott mindegyikben. Politikai
palyara lépett, de nem volt igazi ,,politikus”. Sok olyan jo tulajdonsaggal rendel-
kezett, ami elengedhetetlen ezen a palyan: jo szénoki képesség, vitakészség,
empatia, karizma, stb., de a kompromisszumkészség nem volt erds oldala. Lehet,
hogy bizonyos kérdésekben nem is lehet, nem is szabad kompromisszumot kot-
ni? Nem volt idealista, nem fantazmagoriat kergetett. Vizidja a *30-as évek ele-
jén még rendelkezett a megvalositashoz sziikséges politikai-torténelmi tavlatok-
kal. Programja nem egyszerlien egyszeri foldosztas, hanem rendszervaltas. Ma-
gyarorszagon — a megmaradasért, a jovoért — meg kell valtoztatni a félfeudalis
nagybirtokrendszert €s ebbdl kifolydlag az egész tarsadalmi berendezkedést. A
masodik vildghabort kitorése, majd eszkaldléddsa utan az altala feltételezett és
igényelt 20 -25 éves tavlatok bezarultak. Nem kis lelkierOre vall ennek a felis-
merése, a kudarc beismerése. Ezt 6 megtette. Elbukott. Gyakorlatilag 1942-ben
visszavonult a politik4tdl, de a kordbbi parlamenti harcokban szerzett harom el-
lenfél koziil kettdt elsodort a torténelem, de a harmadik ellenfél nem felejtett.
Mert modja volt ra és hetediziglen nem szokott felejteni.

Gyakran érte vad Edesapamat a gyakori part-valtasai miatt, karrierizmussal, ge-
rinctelenséggel ¢€s koncepcidtlansaggal vadolva 6t. 1dézziik erre az elséfoku ité-
letével kapcsolatos fellebbezésében leirtakat: ,,... politikai miikodésem sordn a
kiilonb6zd politikai partokban sohasem ezeknek a partoknak a programjait, cél-
kitlizéseit kerestem, hanem ezekben kizarolag olyan parlamenti erécsoportosulé-
sokat lattam, amelyek felhasznéalasaval igyekeztem a rendszer erejét megtorni €s
a radikalis foldreform tligyét eldbbre vinni. Nem helytallo tehat az itélet azon
indoklésa, hogy politikai mitkddésem sordn kizardlag a sz€lséjobb iranyaban fej-
16dtem (...). Mikor pedig 6nzetlen célkitlizéseim Osszelitkozésbe kertiltek a part
egyéb vonatkozasaival, a konzekvencidkat minden esetben levontam. Allaspon-
tom szerint egyébként nem az a fontos, hogy egy politikus politikai céljainak és

28



elveinek allandé fenntartasa mellett, azok keresztiilvitele érdekében a partkere-
teket valtoztatja, nem ez itélendd el egy politikusban, hanem az, ha politikai el-
veit és célkitlizéseit cseréli fel. Nem a keret, hanem a tartalom a 1ényeg.”

Az a vad pedig, hogy ,,politikai szereplése és fejlédése allanddan és folyamato-
san olyan politikai partokban zajlik le, amelyek kétségkiviil és kizardlagosan a
sz¢lsOjobb fasiszta eszmék szolgalataban alltak™ (idézet az elséfoku itéletének
indoklasabdl), nyilvanvaléan nem igaz, ezt bizonyitja parttagsagainak, partalla-
sainak tényszer attekintése (lasd idérendben a 3. Mellékletben). A 9 éves poli-
tikai palyafutdsa soran 5 alkalommal (mintegy 23 — 24 honapig) volt fiiggedet-
len képviseld, 2 alkalommal a kormanypartok, egyszer a Kisgazdapart tagja
(mintegy 6 -7 honapig), amelyek abszolit nem tekinthetdk szélsdjobboldalinak.
Kétszer probalkozott sajat part alapitasdval (mintegy 6 — 7 honapig), egy alka-
lommal egy a szélsdjobboldali formacio tagja harom hénapig (Magyar Nemzeti
Szocialista part) és 16 honapig tagja (1942 februarjaig) a Nyilaskeresztes part-
nak. Ezt a listat idérendben nézve egyaltalan nem igaz, hogy ,,politikai fejlodése
folyamatosan ¢€s kizarolagosan a sz¢ls6jobb irdnyaba mutat”.

Amikor nekikezdtem ennek a nem kis munkdnak, az inditék, a cél vilagos volt,
de az eredmény meglehetdsen kétséges. Az Eldszoban is emlitett cél mellett —
hogy a csaladi utdkor szdmdra legyen egy olvashatd, megérthetd Osszeallitas
Edesapamrol és arrdl a hazug vilagrol, amely 6t elitélte és életétdl is megfosztot-
ta — volt egy masik, sokkal személyesebb célom is. Edesapam tevékenységével
valé nyilt, kendézetlen szembenézés. Es ez volt a nehezebb, mélyebb, a szubjek-
tiv kérdés. Az olvashatd, megérthetd, elemzd Osszeallitds onmagaban is érték,
attol figgetleniil, hogy Edesapam hogyan ,.jon ki beldle.” A dédunokaknak mar
nem jelentene til sokat, ha dédapjukrol kideriilne, hogy biinds volt és a tarsada-
lom jogos dnvédelembd] kiildte 6t a bortonbe. De nekem az Edesapamrol van
sz0. Egész életemben végigkisért — hol direkt modon, hol csak kovetkezményei-
ben — az 6 negativ meg- és elitélésének hatranyos kovetkezménye. Soha nem
,lazadtam™ ez ellen Edesapémmal szemben, soha nem ,hatarolodtam el tole”,
soha nem tagadtam meg 6t, s6t emelt fovel vallaltam 6t kovetkezményeivel
egyiitt. De mint minden normalisan gondolkod6 ember szdmdra, szamomra is el-
fogadhatatlan az 1944-es nyilas puccs, minden borzalmas kovetkezményével
egyiitt. A hosszii kommunista rezsim, de még a rendszervaltas utdn fennmaradt
taléléi is folyamatosan azt mondjak, sugalljak, hogy Edesapam felelés volt eze-
kért a borzalmakért. Kezdetben a szubjektivitds szintjén — az én szivemben, lel-
kemben — nehéz, mondhatni lehetetlen volt megitélni, hogy a csaladi historia,
vagy a politikai propaganda all kozelebb az objektiv valdésaghoz, az igazsaghoz.
Attanulmanyozva a periratokat — amit nem a csalad, hanem a politika allitott
ossze — nyugodt szivvel teszem le a tollat a munka végén. Edesapammal kapcso-
latban az emelt fének nem csak csaladi elkotelezettség lehet az alapja, hanem az
objektiv valdsag, az igazsag is. Azzal tisztdban vagyok azonban, hogy ennek a
torténelem szintjén vald tisztazasdhoz még sok viznek kell lefolyni a Dunan.
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1. Melléklet

MATOLCSY MATYAS MUSZAKI - SZAKMAI
PUBLIKACIOI

Az alabbi lista azon publikédciokat tartalmazza, amelyek alapvetéen miiszaki,
miszaki-gazdasagi kérdésekkel foglalkoznak, kapcsoldodnak kiilféldi tanul-
manyutjathoz (1929-32 évek), amelyekrél tudomast szereztem, illetve egy-
egy példanya ndlam megtalalhato.

1. London fo6ldalatti villamoskozlekedése. Budapest, 1929. Elektrotechnikai
Egyesiilet kiadvanya

2. Nagybritania energiagazdalkodasa kiilonds tekintettel szénbanya iparéara
¢s az orszag villamositasara. Budapest, 1932 Egyetemi nyomda

3. The economics of energy utilization in Hungary after the war. London,
January 1930.

4. Német iparvidék villamos energiaellatasa. Budapest, 1932. M. kiralyi Jo-
zsef Miiegyetem

5. Az ,igen nagy” fesziiltségli kabelek gyartasa és iizeme. Budapest, 1931
Kiralyi Magyar Egyetemi nyomda

6. London, Périzs, New-York kiizdelme a pénziigyi hegemoéniaért. Kiilon-
nyomat a Magyar Szemle 1932 évi jalius 2. szdmabodl. Atheneum Nyomda
Rt.

7. Irorszag villamositasa és a Shanoni vizerémii telep. Eléadas a Magyar
Elektrotechnikai Egyesiiletben, ami megjelent az Egyesiilet kiaddsaban
1931.
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2. Melléklet

MATOLCSY MATYAS AGRARPOLITIKAIL, GAZDASAGI
KONYVEIL, PUBLIKACIOI

1. A mezbgazdasagi munkanélkiiliség Magyarorszagon. Magyar Gazdasag-
kutat6 Intézet 6. sz. kiadvanya. 1933.

2. Agrarpolitikai feladatok Magyarorszagon Budapest, 1934. Soli Deo
Gloria Szovetség kiadasaban.

3. Azuj foldreform munkaterve. Budapest, 1934. Révai nyomda

4. Matolcsy Matyas - Varga Istvan: Magyarorszdg nemzeti jovedelme
1924/25 — 1934/35. Budapest, 1936. Magyar Gazdasagkutatd Intézet 11.
sz. kiadvanya.

5. M. Matolcsy- Varga: The national income of Hungary 1924/25-1936/37.
London, 1938. P.S. King and Son Ltd.

6. Harcom a foldért. Budapest, 1938. Kézirat. A cenzira nem engedte meg-
jelenni.

7. Magyarorszag jovedelem és addteher megoszlasa. Budapest, 1938. Ma-
gyar Gazdasagkutato Intézet és az Universitas Nyomda kiadasdban

8. Uj élet a magyar foldon. Budapest, 1938. Cserépfalvi kiado.

9. Mezbgazdasagi termékek arkérdése. Budapest, 1940. Magyar Gazdasag-
kutato6 Intézet 18. sz. kiadvanya.

10. Tanulményok a mezégazdasag korébol:

e Szesztermelés helyzete Magyarorszagon
e Takarmanymeérleg

e Az alfoldi homoki sz016k bortermelésének jovedelmezdsége

Magyar Gazdasagkutato Intézet 17. sz. kiadvéanya.
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11. Fold, Nép, Elet. A tengelyhatalmak agrarpolitikaja és a magyar feladatok.
Budapest, 1941. Centrum Kiaddvallalat Rt.

12. Magyarorszag agrar-munkanélkiilisége 1933. Magyar Szemle XVII. Ko-
tet.

13. Az életszinvonal alakulasa Magyarorszagon 1924-44. Budapest, 1944.
Magyar Munkatudomanyi Intézet, Pesti Loyd Tarsasag nyomdaja

14.Magyar mezdgazdasag adossagterhének alakuldasa 1924-44. Budapest,
1944. Magyar Gazdasagkutato Intézet.

* %k 3k

Bir6 Léaszl6 — Tibor Gyorgy: Nevek €s szamok. Az utols6 hdrom évben bevallott
vagyonok ¢€s jovedelmek. A magyar f6ld megoszlasa. Eloszo: Dr. Matolcsy
Matyas. Budapest, 1937. Szepes €s Urbanyi nyomda.

Dajkovich Sandor (Kisszeredi): A jog €s az igazsdg viszonya a mai koreszmék-
hez. Eloszo: Matolcsy Matyas. Budapest, 1940. Budai Bernwallner Nyomda.

* %k 3k

A nyilas partagsaga alatt megjelent munkai:

o A zsidésag utja (1941)
o A zsidésag fold és hazvagyona (Budapesten és a vidéki nagyvarosokban)
(1941)

e Fold, nép, ¢€let. A tengelyhatalmak agarpolitikdja és a magyar feladatok.
(1941)

e Magyar fold zsido kézben (1941)

e Vitéz Nagybanyai Horthy Istvan Irodalmi és Tudomanyos Nagydij alapitd
dokumentuma. Tervezet, sszeallitotta Matolcsy Matyas, (1942)
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3. Melleklet

MATOLCSY MATYAS PARTTAGSAGAIL PARTALLASAI

1935
1935

fiiggetlenként indul a képviseldvalasztason

kormanypart (Nemzeti Egységpart NEP) tagjaként lesz képviseld, de
néhany honap mulva kilép a partbol

1935-37 fliggetlen képviseld

1937
1938
1938
1938

1938

1939

1939

1940

1940

1942

belép a Fiiggetlen Kisgazdapartba
elején kilép a Kisgazdapartbol
par honapig fiiggetlen képviseld

késé nyaran megalakitja sajat képviseldcsoportjat Nemzeti Paraszt €s
Munkaspart névvel (6sszesen 6t f6) az 1939-es valasztasokra késziil-
ve.

0szén a part megsziinik, mert harom tagja atlép az Imrédy féle partba.
Néhany honapig fiiggetlen képviselo.

elején létrehozza a Nemzeti Frontot a valasztdsokon vald konnyebb
indulas érdekében, a megsziint Nemzeti Paraszt és Munkdéspart he-
lyett.

A Nyilaskeresztes partot otthagyd Baky Laszloval, a Palffy Fidél cso-
porttal a valasztasokra létrehoznak egy parton kiviili valasztasi koali-
ciot a Nemzeti Front tagjainak részvételével. Ennek a formacionak
nincs koze a Nyilaskeresztes Parthoz.

juniusédban a parlamentben bejelenti a Magyar Nemzeti Szocialista
part megalakuldsat. Ebben Matolcsy a korabbi Nemzeti Front 6t tagja-
val, mint ,,Matolcsy csoport” vesz részt, nem 6 volt a part vezetdje.

oktoberében a Magyar Nemzeti Szocialista part ,,egyesiilt” a Nyilaske-
resztes parttal, ami gyakorlatilag azt jelentette, hogy Matolcsy belépett
a nyilas partba.

februarjaban kilép a Nyilaskeresztes Partbol.

1942-43 fiiggetlen képviseld

1943

1944

nyaran belép a kormanypartba (Magyar Elet partja MEP) és annak
balszarnyan pozicionalja magat.

0szén megsziinik képviseldsége, a nyilas puccs idején mar nem tagja a
parlamentnek. Elhagyja az orszéagot.
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4. Melléklet

A RABSAG HELYSZINEI (BORTONOK) IDORENDBEN

Az alabbi felsorolast a kiillonféle megemlékezések alapjan allitottam Ossze, ilyen
hivatalos nyilvantartds nem léteik. Mint a késObbi anyagokban is lathatd néhany
helyen, a visszaemlékezdok hibaznak egy-egy datumnal, de a tobb adat Gsszeve-

tésébdl az alabbi felsorolas — ha napra nem is pontos — a sorrendre hénapos pon-

tossaggal helyes.

1945 jinius — 1945 oktéber

1945 oktober
1945 - 46
1946 nyaratol

1947 nyara
1948 eleje
1948 nyara

1948 karacsony
1949 nyara

1950 februar

1950 marcius

1952 aprilis

1952 nyara

1952 november

1953 jinius

Kiilonb6z6 amerikai fogolytaborok Németor-
szagban

Andrassy ut 60 (1945. oktober 21.-én hoztak haza)
Marké utcai foghaz (1945. novembertdl)

Gytjtéfoghaz (Budapest, Kozma utca, a kdnyvkotészeten
dolgozott)

Viaci fegyhdz, az asztalos mithelyben dolgozott
Ujra a Gytijtéfoghaz, irnok

A Gyljt6 Kisfoghdzaban elkiilonitik a ,,veszélyes” politikai
foglyokat, hogy ,,adott esetben” kéznél legyenek.

Egy celldban Viczian Laszloval €és Varo Andorral a Gyijto-
ben

Szigoritas, a Gylijt6 ,,Kisfoghdzaba” keriilnek a ,,veszélye-
sek”. Még teljesen egészséges. Olaszul és francidul tanul

Ujabb szigoritas, elvették a konyveket. Az AVH atvette a
bortonok feliigyeletét

Viaci fegyhaz, ekkor még egészséges. Teljes terror, magén-
zarkaba keriil. Néhany hét alatt lefogyott, meggdrnyedt, hal-
lucinalt.

Ismét a Gylijtéfoghaz, gombilizemben dolgozik. Nagyon so-
vany, mindig ¢hes, 1abai dagadtak

A mérnokirodan dolgozik a Gytijtében

AVH kihallgatas a Verebély rokonsagrol. Kicsit jobb egés-
zségi allapotban volt

Elterjedt a hir a Gy{ijtéfoghazban, hogy Matolcsy meghalt.
Mellhartyagyulladas, vagy a szive vitte el, vagy...
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5. Melléklet

MATOLCSY MATYAS UTOELETE.
(Vele kapcsolatos publikaciok 1950 utan.)

Az alabbiakban rogzitek néhany publikaciot, ,.értékelést” Edesapam tevékeny-
ségével kapcsolatban. Eloljaroban ismét hangsulyozni szeretném, hogy nem va-
gyok sem torténész, sem kozgazdasz, nem kutatdsi teriiletem Matolcsy Matyéas
tevékenysége, az aldbbi lista sem szisztematikus kutatds eredménye, hanem igy,
vagy ugy beléjiik botlottam. A lista biztos, hogy nem teljes, vélhetéen nem is
reprezentativ. De két dolgot vilagosan mutat szamomra:

° Edesapém 63 évvel haldla utdn sem keriilt le a ,,napirendrdl”, szakmai
munkdéssdga ma is megkeriilhetetlen.

e A hivatkozasok, értékelések tobbségének hangneme, nézdpontja, stilusa
az utobbi 10-12 évben jelentds valtozdson ment keresztiil, targyilagossa,
objektivvé valtozott. Erre nagyon szemléletes példa — cseppben a tenger —
a Wikipédia valtozasa (lasd 27. hivatkozasban).

1. Kisfaludy Gyula: ,,Fajvédelem és foldreform Matolcsy Matyas tarsada-
lomszemléletének biralatahoz.” (Tudomanyos Szocializmus Fiizetek 28.
Kiadja a Mivelddésiigyi Minisztérium Marxizmus-Leninizmus oktatési
féosztalya 1974. 63 oldal). A munkéat alapvetden athatja, meghatarozza a
marxista osztalyszemlélet. A szerzé nem tud, de nem is akar kiszabadulni
a szocializmus sémaibol, fogalomrendszerébdl, igy esélye sincs arra, hogy
redlisan leirja Matolcsy palyajat, mozgatorugdit. Bar képességeit, tudo-
manyos tevékenységét elismeri a szerz6 — meglehetdsen részletes bibliog-
rafiat is csatol tanulmanydhoz — marxista kotottséger megakadalyozzak
abban, hogy a vizsgalt korszak tarsadalmi-politikai folyamataiban vald
részvételét megértse. A fellelt informacidkat beleerdlteti a marxista filo-
zofia (torténelem, tdrsadalom ¢€s gazdasagszemlélet) kereteibe, ami ennek
ellendll, azt torzitja, illetve kihagyja az elemzésébdl.

2. Hajdu Rafis Gabor: ,,Régi vita — eleven tanulsagokkal. Jegyzetek egy
1937-es polémiarol.” (Népszabadsag, 1978. februar 12.) A szerz6 a Mar-
ciusi Front megalakuldsanak koriilményeit elemzi marxista nézépontbol,
Ignotus Pal (polgari irodalomtudos) és Balint Gyorgy (marxista publicis-
ta) korabeli vitja alapjan. A cikk azt a marxista megkozelitést tiikrozi,
hogy a Marciusi Front a Dimitrov altal 1935-ben meghirdetett antifasiszta
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népfront mozgalom alapjan a Kommunistdk Magyarorszagi Partja, a
Gondolat és a Valasz folyodiratok szerkesztObizottsdgainak, a halado ér-
telmiségnek ,,k6z0s teremtménye.” Idéz egy korabeli csenddrségi jelen-
sdban a Marciusi Frontot. Azutan - konspiracios szempontbol — az irdkkal
meghivatja azokat is, akik telve j6 szdndékkal valoban nemzeti érdekeket
kivannak szolgalni és azért lelkesednek. (Ilyenek: Németh Imre, Matolcsy
Matyas, Szabo Zoltan, Kerék Mihdly, stb.)” Majd igy folytatja a szerzo:
,Ha a jelentést alaird vitéz Sellyei alezredes tévedett is valamelyest, tul-
sdgosan messze nem jart az igazsagtol.” Azért ,,cserébe”, hogy a Marciusi
Front megalapitdsaban dontd szerep jusson a kommunistaknak, elnézték
Matolcsyék pozitiv kicsengésti megitélését. Az mégsem volna ,,ildomos”,
hogy a kommunistdk egy szélsdjobboldali, antiszemita, nyilas, stb. sze-
mélyt vonnak be a népfrontba.

3. A sotétség éveibol. Kovacs Imre pere. KRITIKA, (1987. Szam). Hossz
tanulmany foglalkozik Kovéacs Imre 1937 oktoberében tartott perével,
amiben a kovetkezd bekezdés talalhato: ,,Kovacs Imre peréhez hozzatar-
tozik az a parlamenti interpellacid, amelyet 1937 november 3.-an Ma-
tolcsy Matyas képviseld nyUjtott be dr. Lazar Andor igazsagiigy minisz-
terhez. Amikor a radikalis jobboldal prominens alakja a képviselohazban
védelmébe vette a Néma forradalmat, sajat céljaira akarta kisajatitani a
népi irok mozgalmat. A magyar szélséjobboldal ekkoriban koztudottan
fantaziat latott a fiatal népi tehetségekben, igyekezett a maga taboraba
vonni 6ket.”

4. Toth Pal Péter szerkesztésében: ,,Agrarszociologiai irasok Magyarorsza-
gon 1900-1945.” Kossuth Konyvkiado, (1984. 435 oldal). A szerzd az
ELTE Szociolégia Intézetében e témakdrben végzett kutatd-feltaré mun-
kajdnak eredménye. 25 ir6 (szerzd) 1945 elétt megjelent mivét idézi,
vagy részleteket idéz beldliik. A szerzdk kozott szerepel Kovacs Imre, Ily-
lyés Gyula, Veres Péter, Erdei Ferenc, Szab6 Zoltan, stb. mellett Matolcsy
Matyas is ,,Magyarorszag agrar-munkanélkiilisége” cimii munkdjaval.
(Megjelent a Magyar Szemle XVII. kotetében, 1933-ban). A szerkesztd
bevezetd tanulméanyédban szokatlanul mentes a marxista ideologiatdl, az
idézett tanulmanyokat nem kommentalja. A konyv végén talalhaté az idé-
zett szerzOkrol egy 8-15 soros rovid ,.€letrajz”. Matolcsy Matyasrol a ko-
vetkezOket irja: ,,Agrarpolitikus. Tanulmanyait a budapesti miiegyetemen
végezte, Londonban a Schol of Economics-ban, New-York-ban, Berlin-
ben, stb. tokéletesitette. 1935-t61 1944-ig orszaggylilési képviseld. 1935-
ben kormanyparti programmal 1épett fel, késébb a Fiiggetlen Kisgazda-
partnak lett a tagja. 1938-ban e partbdl is kivalt, s az 1939-es valasztaso-
kon, mint a Nyilaskeresztes Front képviseldje keriilt be a parlamentbe.

36



1943-ban ismét a kormanypart tagja lett. 1946-ban 10 évi fegyhazbiinte-
tésre itéltek.”

5. Erdész Adam szerkesztésében: ,,Kovacs Imre: A néma forradalom és
Szaboé Zoltan: A néma forradalom a parlament és a birdsag elott.”
Cserépfalvi —Gondolat -Tavan kiadd, (1989.) A kdnyv a cimben jeldlt két,
1937-ben megjelent munkan til a korabeli sajtobol idézi — szdszerinti
szovegatvétellel — a népi irdk (koztiik Féja Géza, Kodolanyi Janos, Darvas
Jozsef, Szab6 Zoltan, Kovacs Imre, Erdei Ferenc, stb.) publikacioit. Ma-
tolcsy Matyas szereplése ezekben az irasokban tényszerli, korrekt, még
Erdei Ferenc irasaban is. Az utdszoban — a szerkesztd Erdész Adam osz-
szefoglalo értékelésében — azonban mar 4tsiit a marxista értékelés. Igy ir:
,Egy héttel a targyalas utan kertilt sor a pert kovetd elsé nagy tiltakozd

s

amelynek sulyat az irok és Bartok tiltakozé memoranduma adta. Az inter-
pellacid hiven idézi a korabeli ,,hivatasos” politikai élet reménytelen 1ég-
korét. Az igazsagiigy miniszter, a jobboldal, a széls6jobboldal csak diszk-
reditalni akarta a perbefogott irokat: az 1918-19-es forradalmakat idézték
¢s a szociografidkat magyarellenes propagandanak allitottdk be. Ma-
tolcsynak ¢€s bekiabdlo képviseldtarsainak is a legfébb gondja az volt,
hogy a ,,zsiddbérencség” vadja alol tisztazzak magukat...”

6. Verebélyi Erika: , Foldkérdés és politikai reformok Matolcsy Matyas
munkassagaban” (1935-44). Szakdolgozat, ELTE, (1994). Témavezeto:
dr. Szerencsés Karoly, 148 oldal). A dolgozat részletesen, megalapozottan
mutatja be Matolcsy Matyas ¢€letutjat, a foldreform vezérelte politikai pa-
lyafutasat. Jol szemlélteti, hogy az 1945-ben rdaggatott ,,sz¢élsdjobbolda-
117, ,,nyilas” stb. jelzok mogott a valosagban mi jellemezte munkéssagat,
politikai ,,mozgasait”. Jelentds szemléletvaltas tapasztalhato a szerzénél a
korabbi publikacidkban megszokottakhoz képest, nagy erénye a targyila-
gos, minden prekoncepcid nélkiili megkozelités. Igen alapos bibliografiai
feldolgozast csatolt a szerz6 a dolgozathoz Matolcsy szakmai munkdéssa-
garol, parlamenti beszédeirdl. Az elsé olyan munka volt a maga idejében,
amely figyelembe vehetd Matolcsy Matyas tényleges életitjanak, tevé-
kenységének megirdsadhoz. Mivel a szerzd egyetemi hallgatoként végzds
szakdolgozataban ,,publikélta” csak munkdjat, az viszonylag visszhang
nélkiil maradt a korabeli torténészek, tarsadalomkutatok korében.

7. A.L. Reformatusok Lapja, (2000 januar 16.) Az ujsag egy keretes megem-
1€kezés keretében 1dézi meg szoszerinti kdzlés formajaban, a Reformatus
Eletben 65 évvel korabban (1935. januar 12.) megjelent irdsat Matolcsy
Matyas ,,Agrarpolitikai feladatok Magyarorszagon” munkdjaval kapcso-
latban Murakozi Gyula és Farkas Istvan reformatus piispokok elemzésé-
vel, nagyon pozitiv véleményével. 2000 elején ennek megismétlése jelen-
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tosen eltérd értékelés az akkoriban még tilnyomo részben marxista leira-
soktol

8. Muranyi_Gabor: ,,Megbicsaklott gondolatok. Egy nyilas értelmiségi:
Matolesy Matyas”. HVG, (2001. februar 17.) A cikk alapvetd célja,
hogy a rendszervaltds utdn megindult torténészi kutatdsok revizios torek-
véseit, a marxista torténetirds €s szocialista véleményalkotas ,,érveivel”
leblokkolja, jelen esetben Matolcsy Matyassal kapcsolatban. (Nem zarha-
to ki az a feltételezés sem, hogy az Orban kormanyban akkor kinevezett
Matolcsy Gyorgy gazdasagi miniszternek akartak ,iizenni” ezzel a cik-
kel). A dolgozat a szokdsos marxista szellemben irodott: bizonyos ténye-
ket a prekoncepcio érdekében felhasznal, azokhoz igazit, masokat, ame-
lyek nem illenek bele, elhallgat. Annyiban kiilonbozik a cikk a ,klasszi-
kus” marxista-szocialista leirdstol, hogy kiemeli Matolcsy magas szintli
képzettségét, tudomanyos eredményeit, aki ,,szakmai képzettségénél és
tekintélyénél fogva, mintegy szellemi municidt és hitelt szallitott a hdbort
szdmos, jogilag, politikailag és erkolcsileg biinds cselekedeteihez.” A
szerz6 hivatkozik Kisfaludy Gyula 1974-es tanulmanyara, valamint Ung-
vary Krisztian kutatisaira, amelyek kimondottan a klasszikus marxista
megkozelitésen alapulnak. Matolcsy f6 blinének az antiszemitizmust lat-
tatja a szerzd, s ez a nyilas puccs szallascsinaloja. Kiragadott, egy-két
mondatos idézetekkel tdmasztja azt ald, egyaltalan nem torddve Matolcsy
¢s a Nyilaskeresztes part tényleges kapcsolataval, szakitasba torkolld
szembenallasaval. Azért, hogy Matolcsyt elmarasztalhassa a szerzd, hogy
alkalmazhat6 legyen az antiszemita megbélyegzés, hajlandd Kovacs Im-
rét, Erdélyi Jozsefet, Németh Laszlot, Féja Gézat, s6t Darvas Jozsefet is
az antiszemitizmus vadjaval illetni, illetve illethetévé tenni. A ,nép-
nemzeti, jobboldali, tehat antiszemita, tehat nyilas, tehat holokauszt”
egymasra csusztatdsa védhetetlen — mert automatikus — a vad. A cikkrdl
nehéz megallapitani, hogy miért irodott: nem részletes tanulmanynak az
eredménye, napi aktualitdsa nem volt (ha csak nem a kordbban zardjelben
jelzett kinevezés). Es mindez a rendszervaltas utan 11 évvel.

9. Ungvary Krisztian: ,Ertelmiség és antiszemita kozbeszéd.” Beszéld,
(2001. 6. sz. 74-92 oldal). A szerzd kisérletet tesz a haboru elétti zsido
kérdés sokoldalu, targyilagos leirdsara, szakitva a marxista torténetiras
sablonjaival, kereteivel. Tagabb térben és torténelmi tdvlatokbol kozelit a
Magyarorszagon a két vilaghdboru kozott kialakult, altalanosan elterjedt
antiszemitizmushoz. Elemzi a zsiddsag gazdasagi ¢€letben elfoglalt szere-
pét, emliti az 1918-19-ben jatszott szerepiiket, a tarsadalom kiilonboz6 te-
riletein elfoglalt helyzetiiket, majd a tarsadalom kiilonb6zd rétegeiben,
csoportjaiban kialakult zsidoellenességet (népi irok, egyhazi vezetdk, jobb
¢s baloldali politikusok reagélasat, stb.). Bemutatja, hogy az antiszemi-
tizmusnak abban az idében mas volt a sulya, a zsidokérdés megoldasa
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nem Auswitz-ot jelentette, stb. A 16,5 oldalas tanulménybol 6 oldal iro-
dalmi hivatkozas és labjegyzet. A fennmaradd 10,5 oldalbdl 4 oldal fog-
lalkozik Matolcsy Matyas tevékenységével. Ennek az aranytalansagnak
nem latni a racionalis magyarazatat. Kiilonosen akkor, ha tudjuk, hogy
Matolcsy politikai aktivitdsanak a kozéppontjaban a foldreform allt, nem a
zsidokérdés megoldasa. E két téma Matolcsynal a zsidd nagybirtokok (tu-
lajdonok és bérlemények) elvételében €s szétosztasaban talalkozott. Mi-
kozben a szerz6 inkabb megbocsajto a baloldali személyek (Szekfii Gyu-
la, Bibo Istvan, Erdei Ferenc, Darvas Jozsef, stb.) antiszemitizmusat ille-
téen, addig nem hagy kétséget a feldl, hogy feleldsnek tartja Matolcsyt a
nyilas rémuralom tetteiért. gy ir: ,,1944 marciusa utn a Gazdasagkutatd
Intézet igazgatdjava nevezték ki. Ami ezutan tortént, ahhoz nem volt koz-
vetlen koze. Személyesen nem vett részt a deportalasok lebonyolitdsaban
¢s a zsido vagyon Ujraosztasdban. Erre azonban nem is volt sziikség. A
piszkos munkéara béven akadt jelentkezd, mikdzben Matolcsy a tudas ele-
fantcsonttornyabol szemlélte az eseményeket, s6t adott esetben embereket
is mentett. Gondolatai eredeti szdndékanak megfelelden életre keltek ¢€s
megvalositasuk mar nem a tudomanyos szakember feladata volt.” Irja ezt,
annak tudataban, hogy Matolcsy 1 év 4 honap tagsag utan 1942 februarja-
ban szakitott a nyilas parttal, s6t annak politikai ellenfelévé valt, 1942-ben
visszavonult a politikai ¢élettdl. Belatta, hogy az altala 20-25 évre tervezett
altalanos foldreform eldtt — a haboru alakuldsa miatt — bezarult az 1d6tav-
lat, az orszagnak nem lehet mas feladata, mint a lehetd legkevesebb vesz-
teséggel kijonni a haborubdl.

A targyilagos elemzéssel induld tanulmany a végén belecsavarodik Ma-
tolcsy feleldsségének abszolutizalasdba a magyar értelmiség vonatkozasa-
ban. Nehezen érthetd gondolatmenet. A szubjektiv indulatok altal vezérelt
torzitasok, csusztatdsok nem méltok egy targyilagos, higgadt torténész al-
tal irt tanulményhoz.

10. Bihari Jozsef: ,,Eurdopa utjan a Tapio-vidék mivelodéstorténeti emléke-
ivel.” Kiadé: Nagykata varos Onkorményzata, (2003. 465 oldal, Pozsgay
Imre elészavaval). Az igen alapos gyijtémunka eredményeképpen a szer-
z0 bemutatja azon személyeket, akik a Tapid vidéken sziilettek, onnan
szarmaztak vagy ott éltek és munkassagukkal gyarapitottdk a vidék, az or-
szag kultarjat (irodalom, festészet, szobraszat, zene), tudomanyat, meg-
hatarozo szerepet jatszottak a politikaban, a nemzet ¢életében. A mintegy
40 jeles személyt bemutatd konyv 40 oldalt szentel Matolcsy Matyas ¢€le-
tének, tevékenységének az ismertetésére. Alapos felkésziiltséggel, minden
elditélet nélkiill mutatja be Matolcsy palyafutasat, tudomanyos, irodalmi-
kozéleti és politikai tevékenységét, ok-okozati 6sszefliggésekben mutat ra
Matolcsy 1épéseire, azokra is, amelyek a torténelem ismeretében ma mar
hibas politikai dontésnek szamitanak. fgy Osszegzi a szerzé a tanulma-
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nyat: ,,Minden ellentmondéasossagaval egyiitt tudomanyos munkdja és ko-
zéletisége (...) megérdemli, hogy Matolcsy Matyas és Matolcsy Tamas
munkdéssaga torténelmi igazsagot kapjon itt a Tapidé mentén. (...) Megér-
demelné azt a figyelmet és gesztust Farmos kozségtol, hogy a falu ki-
emelkedd egyéniségének életutjat, kozéleti tevékenységeét, a csaladnak a
kozséghez vald kotddését feldolgozzak, (...) és a sok hiteltelen mende-
mondat torténelmileg hitelesen 6rokitsék meg.” Bihari ezen munkaja és
késdbbi publikacidi is jelentds fordulatot hozott Matolcsy Matyas teve-
kenységének, szerepének megitélésében. Tobb, Matolcsy Matyassal fog-
lalkoz6 szerzd késdbbi publikacidjabol kiérzddik Bihari megkozelitésé-
nek, targyilagos nézOpontjanak hatasa.

11. Pozsgai Imre: Eloszé Bihari Jozsef ,,Europa atjan a Tapio-vidék miive-
16déstorténeti emlékeivel” cimii konyvéhez. (2003). ,,A kotetben egész
dramdk tarulnak elénk... ilyen drama rejlik Matolcsy Matyas torténeté-
ben. Egy nagy képzettségli, vilagjart kozgazdasz €s politikus, aki a népi
irok, falukutatok tarsasagdban edzette szocialis érzékenységét, a fold népe
iranti vonzalmat, aki eljut a sz€lsdjobboldalig, majd sorsat a hdborus bii-
nosok felett itélkezd népbirdsag pecsételi meg.” — irja politikusként, aki az
MSZMP Kozponti Bizottsaganak tagja is volt, ott szocializaloédott, de ké-
sObb felismerte, hogy a hazugsagokkal le kell szamolni.

12. Beke Ferenc: Tapio-vidék és Europa. Helytorténet a globalizacio kora-
ban. Tapigyorgye (2003 december) A szerzd Bihari Jozsef fenti konyvé-
6l ir recenzidt. Elemzésében azt irja: ”Akadaly lehetett volna a szerzo
munkdjaban (...) egy ellentmondasos személyiség szerepe. Matolcsy Ma-
tyas kozgazdaszrol beszélek, aki egy idOben a népi irok koréhez szamitott,
mégha sok vonatkozasban ellenkez6 nézeteket vallott... Bihari Jozsef az
irodalomtorténet feladatat végezte el, Matolcsy Matyas teljes palyaképe-
nek targyilagos felvazolasaval.”

RUBICON: Kik voltak a nyilasok? (2004/11. szdm). A folyoirat teljes szama
a nyilasokkal, a nyilas uralommal foglalkozik, két vonatkozasban Ma-
tolcsy Matyassal is. Az egyik Osszeallitas:

13. ,,Fekete lexikon, 43 nyilas életut”. A 43 rovid életrajzhoz (10-35 sor) 9
esetben fényképet 1s kozolnek. Matolcsy életrajza (30 sor) a mai baloldali
séma szerinti, nem nevezhetd negativnak, a felsorolt tények dnmagukban
igazak. Az meglepd, hogy mellékelt fényképe négyszer olyan nagy, mint a
tobbi fénykép, igy azonnal vonzza az olvasd szemét. A rovid életrajzok
alapjan nem lehet megallapitani, hogy mi alapjan tortént a lista 6sszealli-
tasa. A 43-bol 27 személy részvett az 1944. oktdber 15.-e utdni nyilas ura-
lomban, de 16 nem; s6t ezek koziil tobben (mint Matolcsy is) szakitottak a
nyilasokkal. Az pedig, hogy valaki 1936-41. kozott tagja volt valamilyen
nyilas mozgalomnak, még nem tiinik elég indoknak felvenni 6t a ,,Fekete
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lexikonba”. (Ezen az alapon mennyi kommunista parttag keriilhetne be
ma egy ,,VOros lexikonba”?) Mivel a folyodiratszadm tobbi cikke, tanulma-
nya a nyilas uralom rémtetteivel foglalkozik, értelemszer(i a sugalmazas
(bar igy kimondva nincs!), hogy a ,,Fekete lista” szereploi feleldsek ezért.
Ugy tiinik a rovid életrajzokbdl — bar egyértelmilen nem bizonyithatd —
hogy a szokéasos marxista 6sszemosasbol: szélséjobb -—antiszemitizmus —
nyilas rémuralom -— holokauszt, a masodik volt e névsor 6sszeéllitdsanal a
mérvado.

14. Paksa Rudolf: ,,Az 4j Euréopa” cimii tanulmanya a masik Matolcsy Ma-
tyassal foglalkozo cikke a lapnak. Az Uj Eurépa cimii, havonta megjelend
folyoiratot Matolcsy alapitotta 1942 februarjaban és kezdetben fOszer-
kesztdje is volt. 1944 szeptemberében jelent meg az utolsdé szam (Ossze-
sen 32 szam latott napvildgot). A szerz6 Matolcsyrdl ugyanazt az életrajzi
Osszefoglalot adja, mint ami a ,,Fekete lexikonban” megjelent. Matolcsy
18 cikket irt a 32 szamban a legkiilonbozébb témakban, ebbdl egy foglal-
kozott a zsid6 kérdéssel: ,, A zsidd birtokok felszamoléasa és a helyes bir-
tokpolitika” cimii, az elsé szdmban megjelent cikke. A szerzé Paksa igy
jellemzi a folydiratot: ,,Matolcsyhoz hasonloan a lap késdbbi szerzoi is el-
kotelezett szélséjobboldaliak, magyar nemzetiszocialistdk voltak.” Az
elemzésbdl kidertil, hogy a folydirat leginkabb ,népiesség, fajbiologia €s
zsidokérdés” teriiletén megjelent cikkek miatt marasztalhato el. Erdemes
megjegyezni, hogy Matolcsy a kovetkezoket irja politikai életrajzaban az
Uj Eurdpardl: "A Nyilaskeresztes partbol valé kilépésem utan a lapot -—
néhany szadm megjelenése utan - be akartam sziintetni. Ez nem sikeriilt,
mert Kallay Miklés miniszterelnoknek a szandékomat bejelentettem, 6
azonban nem engedte ezt, s6t, a miniszterelnok sajtdalapjabodl fedezte a
nyomdaszadmlat, mert a megsziintetés kellemetlen lehetett volna az § ne-
héz politikai akcioiban. A lapnak hatdrozott irdnyvonala nem volt, késébb
a szerkesztést atadtam Csaszar Bélanak.” A lap példanyszdma igen ala-
csony volt.

15. Kucza Péter: ,,A Tapio-vidék konyvészeti és bibliografiaja a kezdetek-
t6l 1945-ig.” (Kiadta a Vendégvaro Téapio-vidék Egyesiilet, 2004. 119
oldal) A mintegy 140 Tapi6-vidékrol elszarmazott szerzd szE€p és szakiro-
dalmi munkait veszi szdmba egy rovid €letrajzi ismertetés mellett. Ma-
tolcsy Matyasrdl bd egy oldalas megemlékezés taldlhatdé a konyvben,
fényképpel és az ,,Uj élet a magyar foldon” cimfi konyve fedSlapjaval. A
terjedelmi korlatok miatti rovid megemlékezés pontatlan és nem teljes, a
korabban kézkézen forgd panelek atvételén alapszik.

16. Bihari Jozsef szerkesztésében: ,,Meghivo Dr. Matolcsy Matyas cente-
nariumi emlékiilésére.” (Kiadta: Farmos onkormanyzata, Boros Zoltdn
polgarmester, 2005. 32 oldal) A sok fényképpel, dokumentummal kiegé-
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szitett kis konyvben Bihari Jozsef irt egy 0sszefoglald ismertetést ,,Ma-
tolcsy Matyas centenariumi emlékezete” cimmel, amit az emlékiilésen
eldadas formajaban is elmondott. (6 gépelt oldal) Ugyanaz a targyilagos,
realis hangvétel jellemzi, mint a fentebb bemutatott munka;jat, tulajdon-
képpen ez az eldadas tekinthetd a korabbi részletes elemzés alkalomhoz
1gazitott 6sszefoglaldsanak.

17. Egyiitt 6: Pest megye 6. Szamu valasztokorzetének havilapja. (II. évfo-
lyam, 2005 marcius). A lap tajékoztatadst ad Matolcsy Matyds sziiletésé-
nek centenariumi emlékiilésérdl, ismerteti annak programjat. Méltatja Ma-
tolcsy Matyas tevékenységét a Tapio-vidék parasztsdgaért, jelzik, hogy
tobb faluban a Kisgazdakor tiszteletbeli tagjava valasztotta. Idézetet ko-
z0lnek a Parlamentben elmondott egyik beszédébdl, amelyben a kormany
semmit nem tesz a falusi emberek boldogulasaért. A lapban kozolt nagy
keresztrejtvénynek a megfejté szavai: ,,DR MATOLCSY MATYAS,
HARCOM A FOLDERT, UJ ELET A MAGYAR FOLDON.”

18. Bihari Jozsef: Tapiomenti hetes. (VI. évfolyam 2005 marcius 3.) Az egy
oldalas, részletes elemzésében a szerzd — a tole mar korabban is latott ala-
possaggal — bemutatta Matolcsy Matyas életét, munkassagat, ,harcat a
foldért”. Tényekre, adatokra tamaszkodd elemzésében torténelmi, tarsa-
dalmi kontextusba helyezi Matolcsy tevékenységét, teljes mértékben sza-
kit a Matolcsyval kapcsolatos marxista sablonokkal. Ezt irja: ,,Tény, hogy
orszagos jelentdségli személyiség volt, akirdl az idésebb Farmosiak tiszte-
lettel €s szeretettel emlékeznek.”

19. Romany Pal: ,,Fold— Sors— Politika. Dr. Matolcsy Matyas sorsa és
konyve, és az akkor elmaradt foldreform.” (A Kiskunfélegyhdzan
2007-ben megtartott ,,Fold és tdrsadalom” konferencian elhangzott eld-
adas, megjelent a konferencia kiadvanyaban, szerkesztette Bankiné Mol-
nar Erzsébet, kiadta a Kiskun MUzeum Barati Kore). A szerzd agrartorteé-
nész, az MTA doktora, a Kadar rendszerben volt foldmiivelésiigyi minisz-
ter. A szerzO Matolcsy ,,Agrarpolitikai feladatok Magyarorszdgon” cimii
konyvét elemzi (Szekfii Gyula elészavaval 1934-ben jelent meg). Részle-
tesen bemutatja Matolcsy korabeli helyzetelemzését és nagyon pozitivan
értékeli javaslatait, foldreform tervét. Matolcsy politikai tevékenységérol
a tanulmany végén roviden, higgadtan, mar nem fasisztdzva, nyilasozva a
kovetkezOket irja: ,,Matolcsy Matyas mindezt latta és szembeszallt vele.
(Mdrmint a foldbirtokrendszer megoldatlansdaga, problémai). Szdban és
irasban. Ez volt az érdeme. Nem ismerte fel viszont (?) hogy folytonosan
Uj tdmogatdkat keresve a partokban, méltatlan helyzetbe mandverezte
magat. Ez lett a tragédidja. Bajororszagbdl amerikai fogsagbol adtdk at
1945-ben az itthoni birdsdgnak. Védelmében tantiskodott az iro-politikus
Kovacs Imre is, akivel 1936-ban végiggyalogolta az orszagot, az uradal-
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makat. Az emigrans Kovacs Imre Amerikaban igy emlékezett ra: "Ma-
tolcsy Matyas képviseld jobb sorsra €érdemes ember volt, (...) egyike
azoknak, aki felmérte Magyarorszagot agrarpolitikailag. Csak éppen rosz-
szul politizalt.” Elitélték. Mindez mar egy masik torténet. A foghazbol
1955-ben szabadult volna 6tven évesen, ha megéli. A Tapio-vidék emlé-
kezett meg rola sziiletésének 100. évfordulojan.”

20. Gyurgyak Janos: ,,Ezzé lett magyar hazatok. A magyar nemzeteszme
és nacionalizmus torténete.” (Orbis Kiadd, 2007. 651 oldal). A szerzd
igen sz€les kontextusban targyalja a cimben jelzett kérdést. Matolcsy Ma-
tyas sokféle Osszefliggésben szerepel a konyvben, a szerzé vilagosan leirja
Matolcsy szembendllasat Szélasival, a nyilas mozgalom lényegével, de
tobb megallapitast atvesz a korabbi sablonos Matolcsy leirasokbol. Valo-
jdban e konyvben Matolcsy nem fOszerepld, véleménye csak bizonyos
esetekben, bizonyos gondolatkorben van roviden megidézve.

21. Bellak Frigyes: 55 éve hunyt el Matolesy Matyas Dr. (Magyar Nemzet,
2008. Junius 12.) ,,Matolcsy Matyas dr. (1905-1953) gépészmérnok, koz-
gazdasz, 6konomista ird, sz¢élséjobboldali orszaggytilési képviseld és igaz
magyar hazafi Budapesten sziiletett...” kezd6dik a megemlékezés. Meg-
lepden targyilagos, tényeken alapul6 irasban mutatja be Matolcsy életut-
jat, sok olyan adatot, informdciot is szerepeltet irdsdban, amelyek nem ta-
lalhatok meg Bihari Jozsef fentebb idézett munkaiban. Tobb pontatlansag,
tévedés is szerepel a megemlékezésben, ezek azonban teljesen politika-
mentesek, nem a marxista sablonok atvételébdl szarmaznak. Ordmteli ,,0j
hang.”

22. Romany Pal: .. A tévelygd ’apostol’. Matolcsy Matyas és az elfelejtett
agrarpolitika. (Tanulmany a ,Magyar agrarpolitikusok a XIX. és XX.
szdzadban” ciml konyvben, szerkesztette Sipos Levente, 2010. Napvilag
Kiado, 292 oldal). A szerz6 22 oldalas tanulménya szintén Matolcsy ,,Ag-
rarpolitikai feladatok Magyarorszagon™ cimii konyvével foglalkozik, mint
fentebb emlitett publikdcidja, annak kiérleltebb, jobban dokumentalt to-
vabbfejlesztése, sok szempontbol bdvitése. Ennek a dolgozatnak a szerke-

crer

megértését. A végén idézi Kovacs Imre (Nemzeti Parasztpart alelndokeként
tett) tantivallomasat Matolcsy népbirdsagi perében: ,, ...az a munka, ame-
lyet kifejtett a parasztsag és a foldreform érdekében €s az a néhany valo-
ban sz¢ép év, amelyet egyiitt toltottiink™ kotelezi 6t erre a tantivallomasra.
,Matolcsyt a foldreform megvalositdsanak lehetdsége utani vagy hajtotta
egyik partbol a masikba. Nem volt karrierista, mert akkor nem az ellenzé-
ki partokban kereste volna az elhelyezkedését. Politikailag tdjékozatlan
volt, de a foldreformot maniakusan meg akarta valdsitani.”

43



23. Kuruc Info (KI): ,,Matolcsy: Vandoroljon ki innen a zsidosag!” (Lap-
szemle. Extra 2011.06.15.) A KI idézi Matolcsy a II. zsidotorvény targya-
lasakor elmondott orszaggytilési felszolalasat — a teljes szoveget, sz6 sze-
rint —, de elotte k6zol egy rovid életrajzot. Az életrajz elsd része bdvebb,
pontosabb a manapsag ,,szokasos” Osszefoglaloknal, a végén azonban
nincs emlités a nyilas parttagsagarol és befejezésként idéz Marschalkod
’Orszaghoditok’ ciml irdsabol: ...,,Matolcsy Matyast, a kival6 magyar
szocialreformert dr. Benedek (Blau) Imre AVH-s szazados 6lte meg ak-
ként, hogy midén 1953-ban a bortonben megrohanta az angina pectoris,
halalos agyanal a zsidoktol ellopott aranyak fel6l érdeklédott, majd séol-
dat injekcidval atszéllitotta a masvilagra.” Az idézett Matolcsy beszéd 1¢-
nyege, hogy a zsido6 foldbirtokok kérdésében a torvény nem elég szigoru a
,kotelezd atengedés™ ligyében. (a parasztsag kozotti szétosztasra, megval-
tassal). A beszéd tobb része — kiilondsen mai szemmel, a tarsadalomba
rogziilt, rogzitett széhasznalatok, fogalomrendszer alapjan — zsidoellenes,
kiilondsen, ha nem a beszéd 1ényegi gondolatmenetét kovetjiik. Nagy kér-
dés, mért jelentette meg a KI ezt a beszédet most? Maga adja meg a va-
laszt: Matolcsy Matyast a jelenlegi gazdasagi miniszter — Matolcsy
Gyorgy — nagyapjaként mutatja be. Amikor kideriil ennek az allitasnak a
valotlansaga, igy mddositotta a KI korabbi utaldsat: ,,Tudoméasunk szerint
Matolcsy Matyas a jelenlegi nemzetgazdasagi miniszter Matolcsy Gyorgy
nagyapja volt — irtuk korabban. Ugy tinik azonban, hogy tévedtiink, a mi-
niszternek még ennyi jo tulajdonsiga sincs.” Mindebbdl nyilvanval6 a
kozlés politikai hatso szandéka. Mar csak az a kérdés, hogy ki mozgatja a
KI-t?

24. Romsics Ignac: A Trianoni Magyarorszag elso két évtizede. Mérlegen a
Horthy korszak. Rubicon, 2012/1-2. A torténész szerzé 17 oldalas ta-
nulmanyaban targyilagos alapossaggal elemzi a Horthy korszakot az alab-
bi fejezetcimek alatt: Oktatas, Kultara, miivel6dés, szérakozas, Tarsadal-
mi viszonyok ¢€s szocidlpolitika, Gazdasagi teljesitmény, Politikai rend-
szer, Revizié és hadsereg, Mérleg. A szerzd Szentgyorgyi Albert és
Klébersberg Kund név szerinti emlitésén kiviil csak Matolcsy Matyasra
hivatkozik, akinek szamitasait idézi: ,,az egy fore jutd éves atlagjovede-
lem 1930 — 31-ben hazankban 543 peng6 volt. Az 0sszlakossag kozel 20
%-ara becsiilhetd kozépréteg ennek mintegy kétszeresét kereste, a 0,6 %o-
ot kitevo felso réteg ennek 33-szorosat. A mezdgazdasagi napszamosok €s
cselédek jovedelme alig érte el a 200 pengdt. Ezek a kiilonbségek na-
gyobbak voltak, mint az USA-ban, vagy Németorszagban”

25. Ungvari Krisztian: Népirtas és szocialpolitika. Diszkriminacio és anti-
szemitizmus Magyarorszagon, 11919 — 1944. (2012). Ez a munka a
2001-ben publikalt ,,Ertelmiség és antiszemita kozbeszéd”-nek az atdol-
gozott, korszeriisitett valtozata. A Matolcsy Matyassal foglalkoz6 5 olda-
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las rész sokat valtozott a kordbbihoz képest, a nyilvanvald hibakat, valot-
lansagokat, torzitdsokat kihagyta a szerzd €s beépitett realis tényeket, ada-
tokat is ) munkajaba, mindez pozitiv valtozast hozott. Amiben nincs val-
tozas, az a Matolcsyval szembeni diihos, szubjektiv indulat, ami megaka-
dalyozza a szerzét abban, hogy az adott korban, adott koriilmények kozott
redlis, hiteles képet alkosson Matolcsyrol. Kar.

26. Bihari Jozsef: Tapiogyorgye Kisipara. Faligjsag — Tapiogyorgye, 2012 ok-
tober. A szerzd részletesen adatolt tanulmanyaban szdmol be a kdzségben
a kisipar kialakuldsardl és fejlddésérdl. Ebben hivatkozik Matolcsy Ma-
tyasra, ,,Uj élet a magyar f6ldon” cimti konyvére, aki leirta, hogy ,.tiz év
atlagaban a kisipari termelés netté értéke (,,hozzdadott” értéke) Magyaror-
szagon 38,8 %-a volt a gépipar termelésének, tehat jelentdsége oOriasi”

27. WIKIPEDIA Matolcsy Matyas (1905 febr. 24. — 1953 jin. 20.) cimsz6
alatt 2013 aprilis 17.-e el6tt Matolcsyrol a klasszikus marxista leirds volt
talalhat6. Ekkor tettem fel az altalam megirt realis, higgadt életrajzot, ami
a jelenlegi életrajznak egy kicsit tomorebb valtozata volt, a Iényeg azon-
ban megegyezett. Ez volt fenn 2013 junius 6.-ig, amikor is a szerkesztok
lecserélték a jelenleg is lathatd valtozatra. Ez a valtozat sokkal targyilago-
sabb az eredetinél, latszik, hogy néhany adatot atvettek az én verzidmbol,
de ez a valtozat sem az igazi Matolcsy Matyas jelentdségét mutatja be. A
szocikk nagyon rovid, hogy ezzel is csokkentsék Matolcsy jelentdségét.

28. Ungvary Krisztian: Elhallgatott mult, Matolcsy Gorgy tudja, hogy ha-
zudik. STOP.hu interja, 2013. 02. 04. Az interjut ismertette a HVG.hu
portdl is. Az interju alapvetden kormanyellenes iranyultsagl, az tigynok-
aktak zarolasara, a Horthy korszak kultuszdnak ¢épitésére, Matolcsy
Gyorgy gazdasagi miniszter nyilatkozatdval kapcsolatos kérdésekre Ung-
vary nem torténészként, hanem politologusként és igen elfogultan nyilat-
kozik. Matolcsy Gyorggyel kapcsolatban azt mondja: ,,A torténet attol
1gazan szép, hogy Matolcsy Gyorgynek pontosan tudnia kell, hogy hazu-
dik. Olyan csaladrél beszéliink, amelynek komoly érdemei vannak a zsi-
dok és németek gazdasagi megsemmisitésében. Akikrdl szivesen lemond-
tunk volna: negyedmillio erdélyi zsidé — mondta 1940 decemberében, a 2.
Bécsi dontés utan Matolcsy Matyas, a mai miniszter nagybatyja. Persze
vagyonukrodl, kulturdlis kincseikrél nem szivesen mondott volna le. Ennél
szOrnylibb haldlos itéletet a nemzet felett kevesen mondtak, mint Ma-
tolcsy Matyas...” A fentiekbdl az a nyilvanvalo, hogy nem Matolcsy
Gyorgy, hanem Ungvary hazudik. Alapos torténész ismereteit félretéve
(Matolcsy Matyas nem nagybatyja Matolcsy Gyorgynek, még csak nem is
kozeli rokona, Matolcsy Matyds soha nem mondott halalos itéletet a zsi-
dosag, plane nem a nemzet felett) szubjektiv indulatainak utat engedve
nyilatkozik. Erthetetlen személyes gyiilolkodése.
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29. Ungvari Krisztian levélvaltasunk Edesapammal kapcsolatban (2013 no-
vember — december). Ungvary levélben kérte, hogy kiildjem el neki Edes-
apam bortonéveit feldolgoz6 munkamat. A levél udvarias, de hangulata-
ban ellenséges, lekezeld volt. Valaszom pozitiv volt megigértem a kért
anyag megkildését, de kis tiirelmét kértem, hogy a személyes, csaladi vo-
natkozasu részeket, amik nem taroznak a szélesebb nyilvanossagra, kive-
gyem beldle. Valasz jelentds hangvaltozast tiikrozott. Viszontvalaszom-
ban nyugtaztam a hangnem valtozast és reményemet fejeztem ki, hogy ez
lehetdséget biztosithat majd az egyenld poziciokbol induld eszmecserére.
Ezt kovetden még két oda-vissza levélvaltas tortént egyre baratsagosabb
hangnemben. Megkiildtem a kért anyagot, de ezt kovetden az Or részérdl
megszakadt a kapcsolat.

30. Agoston Balizs: Matolcsy Matyas a tragikus hés. KARPATIA 2014 szep-
tember-oktoberi szdma. Az ifjabb jobboldali (népi-nemzeti, konzervativ)
ujsagird6 nemzedék tagja, akinek a II Vilaghdboru eldtti események mar
torténelem &s kilépett a kommunista vilagnézeti marxista torténetiras kli-
s€ibdl, paneljeibdl, aki a tények kutatdsa alapjan mar maga alkot véle-
ményt. ,,A 20. Szazad legjelesebb, de tragikus sorsu agrarkdzgazdasza-
ként” emliti Matolcsyt. Targyszeriien bemutatja ¢letutjat, a korabeli fold-
birtok rendszert, annak sziikségszeri reformjat, Matolcsy foldbirtok re-
formjat, amely szerint az agrarium atalakitdsahoz 20 — 25 évre lesz sziik-
ség, aminek része az oktatas, a szovetkezeti mozgalom fejlesztése, a hitel-
képesség biztositdsa, 11j technologidk (pl. ontdzés) bevezetése. Agoston
targyilagosan bemutatja, hogy Matolcsy orszaggytlési képviselOkeént fo-
lyamatosan kereste a politikai tdmogatast a parlamenti partok kozott.
Nyolc partnak volt idészakosan tagja, 1940 oktobere €s 1942 februarja
kozott a Nyilaskeresztes partnak is. Ez a 16 honap ranyomta bélyegét
munkésagdnak habort utdni megitélésére. Hidba szakitott nyilvdnosa a
nyilas parttal, hidba vonul vissza a poétikabol 1943-ban ,,Matolcsy a ma-
gyar intelligencia ritka tiineménye volt, egyesiilt benne a népét forron sze-
retd hazafi és a sorskérdéseket raciondlis alapossaggal feltir6 elemzd,
azokra realis szakpolitikai programot kidolgozd tudds. Nem az 6 hibgja,
hogy a magyar megtjulashoz nem talalt megfeleld politikai hatteret. El-
bukasa nem csak sajat magara jelentett tragédiat, hanem a széles paraszti
rétegek szamara 1s” zarja értékelését.

31. Bihari_Joézsef — Kucza Péter: Tapiogyorgye Anno. Képes torténelem.
(2014 jualius 26) A szerzok elemzik a Tapidgyorgyén kialakult kedvezd
valtozéasokat a birtokviszonyok teriiletén az 1930-as években és igen pozi-
tiven emlitik Matolcsy Matyas kozgazdasz-mérnok ,,Uj élet a magyar fol-
don” cimli munkajat, valamint a nagykatai jaras orszaggyulési képviselo-
jeként a foldreform teriiletén kifejtett tevékenységét.
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32. Téke — Piac — Gazdasag a Valutacsoda alapitvany magazinja,(2015/1 szam)
Dr. Varga Istvan kozgazddsz emlékére késziilt kiadvany bemutatja Dr.
Matolcsy Matyas — Dr. Varga Istvan 1936-ban irt ,,Magyarorszag Nemzeti
Jovedelme 1924/25 — 1934/35” cimii munkéat, mint a magyar nemzeti jo-
vedelemszamitas kezdetét, bolcsojét.

33. Vass Krisztian: Foldon fekve. Demokrata (2015 majus 13.) A szerzd az
MSZP (szocialistak) allandoan valtozo, de a nagybirtokokat preferald bir-
tokpolitikajaval foglalkozik. Téamadjdk a miniszterelnok (Orban Viktor)
foldbirtok koncepciojat, aki azt nyilatkozta, hogy ,,mezdgazdasadg 80 %-
anak kisgazda alapon kell allnia”. A szocialistdk szerint ez nem megvalo-
sithatd cél, a kis és kozeép gazdasagok nem tékeerdsek, nem versenyképe-
sek a nagybirtokkal a vilagpiacon. A szerzé idézi Matolcsy Matyéas foldre-
form tervezetét: ,,A mezdgazdasagi termelés fejlesztése (....) csak ugy ér-
hetd el, ha a mezdgazdasagi lakossag kihasznalatlan munkaképessége a
kisgazddk gazdalkodasdban értekké atrealizalodik (....). A jovedelemel-
osztas egyenletesebbé tételének leghatasosabb mddja a mezdgazdasagi
termelés jelen struktirdjanak megvaltoztatdsa.” Ugyancsak Vass Krisztidn
idézi Matolcsy Matyast a Magyar Idékben (2015. 12. 9) a neoliberalis
(MSZP, LMP) véleményalkotokkal vitdzva: A hazai liberalizmus husza-
dik szazadi torténete nem mas, mint a mezégazdasagi nagylizem gyamoli-
tasa. Matolcsy Matyas mar a harmincas években kovetelte Magyarorszag
feudalis berendezkedésének és gazdasagi liberalizmusanak felszamolasat
(....) 6nallo, fiiggetlen kisgazda tdrsadalom felnevelését.” Matolcsy 1938-
ban leirt gondolatai ma is roppant idészertiek”.

34. Toke — Piac — Gazdasag magazin (I. évfolyam 2015/1 és II. évfolyam
2016/2-3 szamai) megemlékezik Matolcsy Matyasrol, aki a Magyar Gaz-
dasagkutatod Intézetben, angliai tapasztalatai alapjan kidolgozta a magyar
nemzeti jovedelemszamitas modszerét és tiz €évre visszamendleg (1924/25
— 1934/35) elkészitette éves bontdsban Magyarorszag nemzeti jovedelmé-
nek alakuldsit. Azota van hazdnkban nemzeti jovedelem szamitds. A
moddszer szakmai-tudomanyos kérdéseit Varga Istvannal (MGKI igazgato-
ja) k6zosen publikaltak magyar és angol nyelven.
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